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Den historisk-kritiska bibelforskningen
har varit omtalad och omdebatterad

i artionden. Det finns de som menar
att den ar det enda rent vetenskapliga
tillvdgagangssattet nar det géller
bibelforskning. Andra menar att den
kristna trons kdrna pa detta satt gar
forlorad. Pa senare tid har dock flera
experter inom omradet borjat tala
om den historisk-kritiska metodens
undergang. Men vad gar egentligen en
allman historisk forskning ut pa?

Den enda sanna vetenskapen?

En utgdngspunkt kunde vara att sdga na-
got om vad en historisk undersokning av
Bibeln gar ut pa. Det riacker med att ldsa
Dan Browns Da Vinci -koden for att inse
vad en bibelldsning, som utgar fran ldsa-
rens egna kénslor eller frdn den omgivan-
de kulturen, kan leda till. Om perspektivet
inte styrs av en historisk lasning, ar det
inte forvanande att Jesus gifter sig och att
kristendomen forvandlas till ett feminis-
tiskt hemligt séllskap. Men redan en snabb
blick pa Nya testamentets historiska inne-
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hall racker for att klassa dylika pahitt som
en enskild forfattares nagot underhallan-
de fantasier. Utanfor de fiktiva romanerna
var Jesus de facto en unik historisk man-
niska, och de dokument som vittnar om
honom kan man relativt enkelt placera i
historien. Att noggrant studera dessa do-
kument forutsitter ingaende kunskap i
grekiska och 6verlag att man omsorgsfullt
sdtter sig in i antika texter. Harvidlag tor-
de det inte finnas nagra genvagar.

Den historiska metoden kan dock i
praktiken innebidra flera saker, d&ven om
det finns de som héavdat att sd inte ér fallet.
Den historisk-kritika metoden har sarskil-
da drag. Nér han dnnu var i tjanst, skrev
professor Heikki Réisinen att *Muun-
laista vakavasti otettavaa raamatuntutki-
musta kuin historiallis-kriittinen ei kuiten-
kaan ole olemassa.” (Miten ymmdrrin Ra-
amattua oikein, Riisinens kursivering).
Eftersom Riisénen dr den person som har
lett och styrt den finldndska nytestament-
liga forskningen i fyrtio ar, har detta pa-
staende ett méarkbart inflytande. Men vad
betyder temen "historisk-kritisk”?

Men vad betyder termen? Den som
med Oppet sinne Onskar fa ett svar pa

Den histor



den fragan lar bli konfunderad, f6r upp-
komsten av begreppet dr minst sagt holjt i
dunkel. Nar det blivit till dr oklart, inte ens
tyska ordbocker ger nagon beskrivning av
det eller anger vem som myntade begrep-
pet. I ordbockerna anvinds det i storsta
allminhet for att beskriva sa gott som
allt slag av historiskt inriktad bibelkritik,
och experten inom omradet - Kiimmel -
ndmner knappt begreppet. Allt detta gor
diskussionen avsevart mer kranglig.

S& gor termen en plotslig entré inom
forskningsfltet. Den anvdnds redan i
slutet av 1800-talet men befdsts mer all-
mant pa det vetenskapliga omradet forst
pa 1900-talet i Tyskland. Varje generation
och sa gott som varje enskild forskare de-
finierar dessutom den historisk-kritiska
forskningen pa olika sitt. Den foretrdder
inte ens nagon enskild forskningsmetod,
dven om saval den formbhistoriska skolan
som den redaktionskritiska dito - bagge
valkdnda metoder i Finland - ofta anses
hora till den.

Vetenskaplig brokighet

Négon entydig historisk-kritisk forskning
har saledes aldrig existerat, dven om Rai-
sdnen verkar utga ifran det. Det som bor-
jade med en hegeliansk tolkning fortsatte
med en baursk som i sin tur eftertrad-
des av en av naturvetenskaperna préglad
varldsbild pa jakt efter varje spar av det
overnaturliga. Direfter inbillade sig den
tyska historismen att historien kan be-
skrivas pd samma sitt som naturlagarna.
Av detta potpurri plockade sedan den
formhistoriska skolan de bitar som for

iska bibelforskningen i forandring

stunden tjanade dess syften — utan att det
fordenskull skulle ha uppstatt nagon en-
hetlig metod. Det mest genanta — speciellt
med tanke pa den finldndska bibeldiskus-
sionen - dr att det historisk-kritiska inte
ens som begrepp har fatt nagon desto mer
explicit betydelse. Riekkinen och Veijola
— forfattarna till den finlaindska metodbo-
ken - verkar néstan sky anvandandet av
begreppet i sin bok. Av allt att doma har
begreppet “historisk-kritisk forskning” i
den finldndska debatten mest anvants som
ett slagtréd, som syftat till att dra skam Gver
varje forsok till klassisk bibeltolkning.

Historisk forskning i forandring

Det kanske storsta problemet med fore-
stillningen om en enhetlig historisk-kri-
tisk forskning &r att historieteorin utanfor
teologin har forandrats manga ganger. I
England bérjade Collingwood att betona
idéhistoriens betydelse medan Popper un-
derminerade den vitt spridda historismen.
I dess stille kom tankar kring konkurre-
rande historiska rekonstruktioner medan
Hayden White i sin tur har fétt std for den
s.k. narrativistiska historieskrivningen. Se-
dermera har forskningen alltmer fokuserat
pa mer avgriansade fackomraden och fjér-
mat sig frdn stora heltickande teorier. De
bibelforskare som dn i dessa dagar talar for
en historisk-kritisk forskning, har séledes
fallit av kdlken. Eftersom begreppet likval
annu anvédnds i debatten bor vi ldra oss att
ifragasitta de foraldrade slagorden. Histo-
risk forskning behévs, men dess tillviga-
gangssitt (och resultat) ar helt annorlunda
an vad de var for hundra ér sedan.
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