Lahimmainen -
ikuisuuskysymys

Luuk. 10:25-37
14, sunnuntai helluntaista 29.8.

Jeesuksen kuvaus rosvojen kdsiin joutu-
neesta michestd ja hdntd auttaneesta sama-
rialaisesta on hinen tunnetuimpia ja laina-
tuimpia vertauksiaan. Yleensd sen paino-
piste on ldhimmadisen auttamisessa. Sitd
osoittaa sen pyhén ja viikon otsikko evan-
keliumikirjassa, joiden aiheena se on.

Paras tuntemani selitys tdhdn verta-
ukseen on Kenneth E. Baileyn kirjassa
Maalaisjdrjelld (Avaimia Jeesuksen verta-
uksiin, Perussanoma Oy, 1994, s. 79-112,
loppuunmyyty). Siindkin vertaus sijoite-
taan Jeesus-sanoman oikeaan kehykseen,
joka ei ole eettinen vaan uskonnollinen.

Jeesushan kertoi vertauksen vastauksena
kysymykseen, miten peritddn ikuinen ela-
mai. Hanen mukaansa sen saa ihminen, jo-
ka téyttdd Jumalan lain. Téssé Jeesus liittyy
tdysin Vanhan testamentin sanomaan — tai
sen yhteen ulottuvuuteen.

Jeesusta voisi siis luulla legalistiksi, joka
lupaa ihmisille ikuisen eldmén heidén hyvi-
en tekojensa perusteella. Tama ajattelutapa-
han on hyvin yleinen. Valistusfilosofi Im-

Tassa valaistaan lyhyesti kirkkovuoden kunkin pyhapaivan
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yhta raamatuntekstia.

manuel Kantin (k. 1804) kristinuskonseli-
tys hallitsee luterilaisia kirkkoja: kristinus-
ko on etiikkaa, moraalia, ldhimmaisen ra-
kastamista. Legalismi eli lakihenkisyys tai
lainomaisuus ilmenee vaatimuksena, jota
perustellaan lupauksella: ”Sinun tulee (ra-
kastaa), silla sind voit.”

Kuvaamalla laupiasta samarialaista Jee-
sus karjistdd lain vaatimuksen ddrimmil-
leen. Rosvojen rydstimai ja puolikuoliaak-
si runtelema mies on haaste ohi kulkeneil-
le uskonnon edustajille oman turvallisuu-
den ja hengen sekd uskonnollisen puhtau-
den, tosin ihmissaadoksiin perustuvan, vaa-
rantamiseen ddrimmilleen. Kukaan ei sitd
todellisuudessa tekisi. Kun samarialainen
tdmén lisdksi maksoi majataloon sen, mi-
td hdnen auttamansa mies tarvitsi, se ylit-
ti kaiken.

Tassd Jeesuksen kuulijat toisaalta kohta-
sivat ehdottoman lain, jonka oikeutukses-
ta he vakuuttuivat tdysin asettuessaan ha-
dénalaisen asemaan. He kohtasivat toisaal-
ta myos késittimattomén evankeliumin, sa-
marialaismiehen hyvyyden, jota hiadénalai-
nen ei ollut ansainnut ja jollaista he eivét
olleet koskaan nihneet eivitkd edes osan-
neet kuvitella.

Tamé kohtaaminen tapahtui konkreet-
tisissa, joskin ilmeisen kuvitelluissa hen-
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kiloissd. Jumala ja ihminen, [dhimmé&inen-
kddn, eivit koskaan sekoitu toisiinsa, ei-
vit edes Jumalaihmisesséd Jeesuksessa. He
eivit kuitenkaan my6skéan irtaudu toisis-
taan: miten asennoidut ldhimmaiseen, si-
ten asennoidut Jumalaan; miten asennoidut
Jumalaan, siten asennoidut ldhimmaiseen.
Lahimmadinen on meille ikuisuuskysymys
monessa mielessd — niin kuin Jumalakin.

Kertomus laupiaasta samarialaisesta ei
ole allegoria, eikd sen kaikille yksityiskoh-
dille ehkd ole mielekésti etsid vastinetta
kertomuksen ulkopuolisesta todellisuudes-
ta. On kuitenkin perusteltua kysyé, missé
Jeesus on tdsséd kertomuksessa. Han on eh-
ki kahdessakin henkildssé: rosvojen run-
telemassa miehessd erityisesti veljendmme
mutta myds sijaisenamme ja laupiaassa sa-
marialaisessa, jonka hyvyys ylittdd kaiken
tuntemamme hyvyyden.

Raimo Mikela

Kiitollisuus

Luuk. 17:11-19; Ef. 5:15-20
15. sunnuntai helluntaista 5.9.

Kiitollisuuden teeman tuntumassa on kirk-
kovuoden pyhien sarjassa mm. aiheet: “Jee-
sus parantajamme”, ”Jeesus antaa eliméan”
ja “Jumalan huolenpito”. On ilmeistd, et-
td mitd vihemman ndmé muut aiheet ovat
ajankohtaisia tai todeksi elettyja kirkon tai
yksityisen kristityn eldméssa, sitd vihem-
mén on tilaa my6skaén kiitollisuudelle.
Jossakin seurakunnan viikkolehdessa oli
viime kesénd kesdtoimittajan pakina. Sen
perussanoma oli syntynyt liikenteessé, suo-
jatielld. Kirjoittaja totesi, ettei hdn periaat-
teesta koskaan heilauta kéittdan kiitoksek-
si, jos autoilija sattuu pysédhtymédén suoja-
tien eteen. Perustelu kuului tédhén tapaan:
”Niinhdn sen kuuluu tehdd, se on sen vel-
vollisuus. On turha ruokkia autoilijoiden
vairid asenteita.” Autoilijat toki ansaitse-
vat usein tukkapollyd suojatiekdyttdytymi-
sestddn. Silti jdin miettimdin kesétoimitta-
jan periaatteellisuutta, siis kysymysté, onko
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tarpeen osoittaa kiitollisuutta siitd, mikd on
ikédn kuin itsestddn selvaa.

Kiittdamattomyyden ilmi6lld on tuota
pinnallista esimerkkid syvemmaét juurensa,
el vain tapakulttuuriset vaan teologiset. On
kysymys eldmén perimmdisesté luonteesta
ja ihmisten suhteista toisiinsa ja sitten suh-
teesta Jumalaan.

Raamatun ja kristinopin l&htdkohtia on,
ettd Jumala on eldmén luoja ja yllapitéja.
Elama on ihmiselle kokonaisuutena lahja
ja sisdltdd monia erillisid lahjoja. Ihminen
on tissd kuviossa tarkoitettu olemaan lah-
jojen vastaanottaja ja kiitollinen kayttdja.
Tatd Vanha testamentti opettaa luomisker-
tomuksesta alkaen. Psalmit tarjoavat ru-
nollisia sanoituksia tdmén kiitollisuuden
osoittamiseen sekd jumalanpalvelusta et-
td vaikkapa ruokarukousta varten. Samal-
la Vanha testamentti on tdynndan kuvauk-
sia Jumalan kansan unohtamisen synnis-
td. Kiitoksen tilalla on usein kaiken hyvin
autuaallinen itsestdénselvyys, sitten kapi-
na ja katkeruus.

Erityisen painokas on ihmisen kiittdmat-
tomyyden kuvaus Roomalaiskirjeen luvus-
sa 1. Paavali esittdd sen erddnlaisena pe-
russyntind, jonka (traagisen ajankohtaisia)
seurausilmi6itd han sitten jatkossa kuvaa.
”Vaikka he ovat tunteneet Jumalan, he eivét
ole kunnioittaneet ja kiittdneet hdantd Juma-
lana, vaan heidén ajatuksensa ovat kdyneet
turhanpéiviisiksi ja heiddn ymméartiméaton
syddmensi on pimentynyt” (1:21).

1800-luvulla ihminen méériteltiin evo-
luutioluonnontieteellisesti Homo sapiens
-lajin alalajiksi: Homo sapiens sapiens
(’viisas/ajatteleva olento”). Samaan aikaan
kirjailija, ihmistuntija Dostojevski méaérit-
teli ihmisen “ilmiomadisen kiittiméattomak-
si olennoksi”. Ehkei Dostojevski ndin sa-
noessaan ajatellut vain lajityypillisesti vaan
poikkeuksellisen viisaasti!

Kiitollisuuden sunnuntain evankeliumi-
tekstind on kertomus kymmenesti spitaali-
sesta ja heiddn parantumisestaan Jeesuksen
sanan voimasta. Thmettd seuraa, ettd yksi
palaa kiittimaén auttajaansa. Joku Raama-
tun selittdjd toteaa téstd kertomuksesta ly-
hyesti: ”Teksti on niin helposti késitettava,
ettei sen selittdmiseen ole aihetta. Sitd tér-



kedmpéd on sen soveltaminen meihin ja ai-
kaamme...”

Spitaali oli kohtalokas sairaus, joka sulki
potilaan yhteison ulkopuolelle. Sen hoidon
tarkein muoto oli taudin levidmisen ennal-
ta ehkdisy. Siksi sairaan oli huudettava jo
matkan pédstd terveille itseddn tarkoittaen:
”Saastainen, saastainen!” Luukkaan kuvaa-
massa tapauksessa sairaat huutavat muuta-
kin: ”Jeesus, opettaja, armahda meité!”

On mielenkiintoista, ettd evankeliumi-
en erilaisissa parantamiskertomuksissa Jee-
suksen toimenpiteet eivédt noudata samaa
kaavaa. Joskus ihme tapahtuu heti sanan
voimasta. Joskus kiytetddn parantamisen
yhteydessi ainetta. Joskus ndyttaa siltd, ettd
avun pyytdjan uskoa koetellaan ikdén kuin
lahettamalla hanet “tyhjin késin” pois saat-
teena “vain” Jeesuksen lupaus kuten kym-
menen spitaalisen tapauksessa: "Menkéa
ndyttdiméadn itsenne papeille.”

Jukka Thurénin Luukas-kommentaa-
rissa on monia merkittdvid nakokulmia
tekstin ymmartdmiseksi. Yksi niistd on ta-
pahtuman edellytysten tiivistelma: ”Jeesuk-
sen sana, sairaan usko ja sitd ilmentdva kuu-
liaisuus ovat paranemisen edellytyksid.”

Toinen liittyy pohdintaan siitd, miksi yk-
si samarialainen palasi kiittdmaén ja yhdek-
sén juutalaista hdipyi teilleen. Selitys on
osa Luukkaan korostunutta asetelmaa, jos-
sa on ylped, itseriittoinen Jumalan omai-
suuskansa ja sen uskonnollinen eliitti vas-
takohtanaan Jeesuksen opetusten Jumalan
valtakunnan koyhét ja kurjat ja heidén jou-
kossaan muutama samarialainen. Edelli-
sen sunnuntain kertomuksessa laupiaasta
samarialaisesta pappi ja leevildinen osoit-
tautuvat ohjesdantoetiikan orjiksi ja sivuut-
tavat pahoinpidellyn ldhimmaéisensé. Spi-
taalisten kertomuksessa parantuneet juuta-
laiset ovat vdhdn siistimmin “ohjesdantoli-
turgiansa” orjia.

Thurén selittdd: ”Arvaamme: Ne yhdek-
sdn menivét jossakin kyldssé asuvan papin
luokse (3. Moos. 14:2—). Viikon kuluttua
he uhrasivat Jerusalemissa lain sddtamat
uhrit. He osoittivat kunnioitusta Jumalal-
le Jeesuksen kédskyn mukaisesti. Jerusale-
min matka esti tai viivytti heitd tulemas-
ta Jeesuksen luokse. Samarialaisen ei ollut
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mahdollista tdyttdd uhraamiskéskyé. Sen
asemesta hén kiitti Jumalaa kunnioittamal-
la Jeesusta. Ndin hénestd tuli uuden liiton
kansan, erityisesti pakanakristittyjen esiku-
va. Me emme matkusta Jerusalemiin, vaan
uhraamme kiitosuhrin Jumalalle tunnusta-
malla Jeesuksen Vapahtajaksi ja Herraksi,
Hepr. 13:15s.”

Aidon kiitollisuuden léhteestd Paavali
kirjoittaa sunnuntain kirjetekstissi: ~Alkda
olko jarjettomid, vaan ymmartakad, mika
on Herran tahto. Alkéi juopuko viinisti,
silld siitd seuraa rietas meno, vaan antakaa
Hengen téyttdd itsenne. Veisatkaa yhdessé
psalmeja, ylistysvirsid ja hengellisié laulu-
ja, soittakaa ja laulakaa téydestd sydames-
td Herralle ja kiittdkaa aina ja kaikesta Ju-
malaa, Isdd, meiddn Herramme Jeesuksen
Kristuksen nimessé.”

Paavali vetoaa toisaalta jarkevyyteen.
Jumalan tahdon tuntemisessa ja kiitollisuu-
dessakin on kysymys jarkevistd toiminnas-
ta. Toisaalta kiitollisuuden synnyttas syda-
missé varsinaisesti Pyhd Henki.

Luther opettaa kiitollisuudesta Luuk-
kaan tekstin kohdalla: ”Palaaminen tietda
saadun armon ja saatujen hyvyyksien tuo-
mista takaisin Jumalalle. Niité ei pidéteta it-
selleen, niihin ei takerruta, niistd ei ylpeilld
toisten rinnalla, niistd ei kerskata, niisté ei
etsitd kunniaa, ei tahdota olla missddn suh-
teessa muita parempia, ei tahdota mielistyé
itseensd eika siitd nauttia. Sen sijaan kaikki
nautinto, mielistyminen, kerskaus ja kun-
nia ovat ainoastaan hénessé, joka on anta-
nut ne. Niin ikdén pysytddn yhti alistuva-
na mukautuen siithenkin, ettd hédn jélleen
tahtoisi ottaa lahjansa takaisin, ja silloinkin
ylistdisimme sekd rakastaisimme hénti yh-
td paljon. Kuinka harvat néin palaavatkaan,
tuskin yksi kymmenesta.”

Martti Ylinen

Pastori, Diakonia-ammattikor-
keakoulun lehtori, Kauniainen
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Ei huolettomuus
vaan oikeasta

huolehtiminen

Matt. 6:25-34
16. sunnuntai helluntaista 12.9.

Vuorisaarna siséltdd Jeesuksen opetuksen
keskeisen ytimen. Se on erddnlainen Mes-
siaan ohjelmanjulistus, vaikka sen kaventa-
minen vain joksikin eettiseksi linjapuheek-
si ei tee oikeutta saarnakokonaisuuden rik-
kaudelle.

Vuorisaarna on heréttinyt niin uskoa
kuin hdmmennystékin ldpi kristillisen kir-
kon historian. Yksi tunnettu saarnan jarkyt-
tdmd on venildinen kirjailija Leo Tolstoi,
jolle siitd tuli Raamattu Raamatussa. Sen
perustalle hén rakensi oman uskontonsa,
jonka ydin ei ollut enéé ristissd vaan oi-
kean eldméin ohjeissa: eldma ilman vékival-
taa, ilman oikeutta tuomita edes viran puo-
lesta, ilman omaisuutta ja sen tuomia huo-
lia. Vaikka Tolstoi paétyi omissa vuorisaar-
nan syventelyissdén kristinuskon rajoille ja
osin ulkopuolellekin, voimme hénen taval-
laan ainakin tunnustella, miten tosissamme
rohkenemme ndmai Jeesuksen sanat ottaa.

Jeesuksen opetus Jumalan huolenpidon
kaikenkattavuudesta avautuu vuorisaar-
nan lopulla. Monella tapaa se tiivistda ko-
ko saarnan tavoitteen, sen, ettd eldamamme
olisi todellisesti ja konkreettisesti Jumalan
varassa ja eldisimme hdnen valtakuntan-
sa ehdoilla, emme omillamme. Siihen, et-
td tekstikatkelma huipentaa koko saarnan,
viittaa jo tekstin alku: ”Sen téhden...” Sa-
nat viittaavat taaksepdin, jo kuultuun. Kun
liitimme saarnatekstin alun sen otsikon ohi
edelliseen jakeeseen, sanat saavat syvyytta:
koska emme voi palvella kahta herraa, em-
me rakastaa kahta todellisuutta, meiddn on
lakattava huolehtimasta kaikesta siitd, mi-
ki ei ldhennd meitd Jumalaan ja hénen val-
takuntaansa. Sen tdhden minulta kysytdin
nyt, mitd mind todella rakastan, ja ennen
muuta, ketd mind rakastan

Jeesuksen sanat kutsuvat hénen seuraa-
jiaan yksinkertaiseen, pelkistettyyn ja py-
hiédn elaméén. Vastakkain on kaksi todelli-
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suutta: materiaalisen huolen hallitsema pa-
kanan eldma ja luottamuksen kantama Ju-
malan lapsen eldméi. Pakanallisen eldmin
tuntomerkiksi Jeesus nimedéd materiaalisen
hyvén ensisijaisuuden. Siitd ndkokulmasta
moderni eldméntodellisuutemme on puh-
dasta pakanuutta. Jumalan ja hdnen tahton-
sa hallitseman eldmén ldhtokohta on puo-
lestaan luottamus Jumalan kattavaan huo-
lenpitoon. Sen todellisuuden loytdminen
jarkyttad koko elamén perustuksia.

Jeesus ei puhu eldmén huolettomuudes-
ta, ”pyhéstd huolettomuudesta”, toisin kuin
joskus kuulee heitettdvan tdmén tekstin yh-
teydessd. Kukkaissaarnan saa nédyttimain
jopa kepedltd ja arjen taakoille vieraalta.
Kuitenkin Jeesuksen sanat menevit jarkyt-
tavén syville eldmén perustuksiin ja tarkoi-
tukseen. Eldmaé ei todellisuudessa ole huo-
letonta, eikd Jeesus sitd sellaiseksi yritd esit-
tad. Hianen sanoissaan kyse on siitd, misti on
oikein huolehtia ja millainen hétiily taas vie
kauas Jumalasta. Kyse on ajatusten ja mie-
len suunasta. Sisdinen eldm4, ei ulkoinen, on
todellisen huolehtimisen ja etsimisen oikea
kohde. Kun sisin on Jumalan ldsnéolon ja
tahdon tiyttima, eldma 16ytaa ulkoisestikin
oikean uomansa. Jatkuva murehtiminen on
merkki luottamuksen puutteesta ja vaarasta
suhteesta materiaaliseen, ulkoiseen.

Jeesus ei aseta ruumista ja henked vas-
takkain. Pdinvastoin ne ovat hdnen sanois-
saan samalla puolella Jumalan luomistyon
jarakkauden kohteina. Toisella puolella nii-
td vastassa on ulkoisen eldmén ravitsemisen
jakoristelemisen kilpavarustelu. Jeesuksen
sanat korostavat ruumiin arvoa ja pyhyyt-
td Jumalan huolenpidon kohteena. Jumala
ei halua sivuuttaa sen tarpeita. Hén vaatet-
taa ja varustaa ihmisen rakkautensa erityi-
send kohteena. Ruumis ja henki, jotka yh-
dessd ovat koko eldmé, ovat tasavertaisina
Jumalan silmien alla.

Jeesuksen sanoja syventdvit kuvat nou-
sevat hantd ympéardineen luonnon ihmeista
jarikkaudesta. Hénelld oli aikaa ndhdé suu-
ren kutsunsa keskelld kaunis ympaérillaan.
Kukkien elinkaari oli Jeesuksen arkieldmén
ympdéristdssd loistelias mutta lyhyt. Niiden-
kin eldmalld oli kuitenkin Jumalan [uoma
tarkoitus. Tétéd vasten ihmisen eldmén arvo



paljastuu: Jumala ndkee sen koko luomis-
tyonsd ihmeitd vasten ja kantaa siksi késil-
ladn tatd rakkautensa erityista kohdetta.

Jeesuksen sanojen syvéd lohdutus tii-
vistyy toteamukseen: “Teiddn taivaalli-
nen Isénne tietdd kylld...” Tama ndky kan-
taa kuin kallio eldmén aaltoliikkeessd ja
porautuu syvélle eldmédn ahdistusten yti-
meen. Koko olemassaolomme perustuu sil-
le varmuudelle, ettd Isé kylla tietdd. Eldmén
kaaos ei milloinkaan ajaudu Jumalan silmi-
en tavoittamattomiin

Juuri tistd syystéd néissd sanoissa on ky-
se kahdesta eri maailmasta, joilla kummal-
lakin on oma lakinsa. Maailman huolet pe-
rustuvat ajatukseen omasta ansiosta. Niitd
hallitsee syyn ja seurauksen laki. Jumalan
valtakunnan eldméa taas hallitsee huolen-
pidon lahja, joka ylittda kaikki ansaitsemi-
sen lait. [sé tietdd tarpeemme. Hénen valta-
kunnassaan sisdisen ja ulkoisen elimidmme
edellytykset tayttyvét yhdessa.

Kulutamme siksi hukkaan rajallisen eld-
méamme voimia huolehtiessamme sellaises-
ta, mik& on ulkoista kdyttod ja hetkessé ka-
toamista varten. Ne huolet eivit mitenkdin
syvennd eldmén arvoa ja tarkoitusta. ”Et-
sikdd sen sijaan pysyvéd, katoamatonta”,
opastaa Jeesus. Kun kannamme todellista
huolta siité, ettd Jumalan valtakunta saa ti-
laa eldméssdmme, 10yddmme eldmén sy-
vimmaén arvon.

”Hén luoduillensa tarpeet aina tuottaa/
eldvat kaikki hin sy6ttdd ja juottaa/Kaar-
neenkin poika hoivaajaansa luottaa/Kiitta-
kaa Herraa!” (Virsi 324:4.)

Erkki Jokinen
Suomen Raamattuopiston pastori

Jeesus antaa elaman

Luuk. 7:11-16
17. sunnuntai helluntaista 19.9.

Jumalan etsivd rakkaus ei jatd ketddn va-
liin. Kaikkia kutsutaan. Jeesuksella on ai-
kaa poiketa vahépétoiseen alagalilealaiseen
kyldapahaseen. Nain oli ja on edelleen pieni
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kyld, jonka asukkaat ovat nykyisin arabeja.
Pari pdivdd aiemmin Jeesus oli jattdnyt Ka-
pernaumin ja kulki nyt maaseudulla. Vaik-
ka synoptiset evankeliumit ovat monella ta-
valla samankaltaisia, tdssdkin tekstissd ko-
rostuvat Luukkaan evankeliumille ominai-
set erityispiirteet, joihin kirjataan Jeesuk-
sen syvé kiinnostus hédénalaisiin ja naisten
huomioon ottaminen.

Suomalaista kristillisyyttd leimaavaan
oman huonouden tunteen korostumiseen
liittyy usein myds kiped epdily Jumalan
rakkaudesta. "Mindhén olen vain ihan ta-
vallinen. Kuka olisi kiinnostunut taviksis-
ta?”” Joka jumalanpalveluksessa istuu tillai-
sia suomalaisia. Jokainen sanankuulija kai-
paa vakuutusta siité, ettei Jumala halua jat-
tdd tai hylatd ketdan. Pysdhtyminen saarnan
ajaksi Nainin kaupungin portille Jeesuksen
lahelle voi vélittdad rohkaisevan ja lohdutta-
van kuvan Jumalan toiminnasta.

Tilanne kaupungin portilla on hyvin ar-
kinen. Kaksi ryhmii kohtaa ndenniisen
sattumalta: hautajaissaattue vainajan omai-
sineen, ystdvineen ja ehkd maksettuine it-
kijénaisineen sekd Jeesus opetuslapsineen
ja hintd seurannut suuri vékijoukko. Ol-
laan kaukana jumalanpalvelus- tai rukous-
paikkojen hartaudesta. Juutalaisen tavan
mukaan papin piti pysyékin kaukana vai-
najasta. Kuolleen koskettaminen saastutti.
Jeesus ei kuitenkaan sdikdhtanyt yllattavaa
kohtaamista eiké peldnnyt koskettaa paare-
ja, ehkd kuolluttakin. Tapahtumassa painot-
tuu usein vdhdlle huomiolle jadnyt Jeesuk-
sen tapa kulkea ihmisten arjessa ja tuoda ar-
jen huoliin Jumalan apu ja lohdutus. Evan-
keliumia ei julisteta vain saarnatuoleista. Se
voidaan tuoda kaupungin portille. "Eivét
ndmd meiddn nykyiset papit ole niin kuin
entiset papit. Ennen papeilla oli aikaa kayda
kyldssd seurakuntalaisten luona”, tuumasi
muutama vuosi sitten Inkerin koulutuskes-
kuksen iséntd Sulo Jidskeldinen.

Kohdatessamme hautajaissaattueen an-
namme sen yleensa edeti sitd hdiritsematta.
Jeesus ei kdyttaytynyt ndin. Kenenkdén pyy-
tamattd Herra pysdyttdd kulkueen. Luukas
kertoo syyn: Jeesus sédili yksin jadnyttd ditid.
Jeesus tiesi, ettd pian hdnen oma ditinsé vuo-
dattaisi kyynelid samasta syystd. Jeesus ei

perusta 4/2010 229



tyydy vain sanallisesti lohduttamaan sanoen
naiselle: Al itke.” Jumalallinen rakkaus
vaatii toimintaa. Siksi Jeesus rauhallisesti
sanoo kuolleelle: ”Nuorukainen, mind sa-
non sinulle: nouse!” Ja kuollut heraa. Ladka-
rind Luukas mainitsee kaksi selvad merkkia
eldmén palautumisesta ruumiiseen: kuollut
nousee istumaan ja alkaa puhua. Thmeelti ja
Jeesuksen vallalta kuoleman voimien voitta-
miseen ei puuttunut silminnakijoita.

On turhaa yrittdd punoa epailyksid ta-
hiankéddn lyhyeen tapahtumaan Nainissa.
Jeesuksen tekemilld ihmeilld oli liian pal-
jon todistajia. Luukkaan tekstistd puuttu-
vat kaikki hellenistisestd kirjallisuudesta
16ytyvien kuolleistaherdttimiskertomusten
taianomaiset piirteet. Kertomuksen luotet-
tavuudesta puhuu myds se, ettd varhainen
kirkkohistorioitsija Eusebius sanoo atee-
nalaisen Quadratuksen ldhettineen n. 125
jKr. keisari Hadrianukselle puolustuskir-
joituksen, jossa hén kertoo Jeesuksen herit-
tdmien eldneen vield pitkdén.

Ihmekertomukset ovat siis erottamaton
ja luovuttamaton osa evankeliumia. Us-
komme Jumalaan, joka el ja tekee ihmei-
td. Thmeet ovat osa Messiaan ty0sti. ”Us-
kokaa minua, ettd miné olen Isdssa, ja ettd
Isd on minussa; mutta jos ette, niin usko-
kaa itse tekojen tdhden” (Joh. 14:11). Epdi-
levdn Johannes Kastajankin Jeesus vakuut-
ti messiaanisuudestaan viittaamalla ihmei-
siin (Luuk. 7:22).

”Otan osaa. Kaikkihan me kerran kuol-
laan.” Vainajan omaisille ei voi lausua tur-
hempia sanoja. Vaikka kuljemme kaik-
ki kohti kuolemaa, kuolema on aina yksi-
tyinen, kertakaikkinen tapahtuma. Nainin
kaupungin portilla Jeesus kohtasi leskididin,
jonka eldmén inhimillinen turva, oma poika,
oli kuollut. Jeesus kohtasi didin henkildkoh-
taisen tuskan ja toi sithen lohdutuksen.

Evankeliumit kertovat meille kolmesta
henkildstd, jotka Jeesus heritti kuolleista.
Vain kolmesta. Jeesus tahtoi antaa seuraa-
jilleen vakuuden siité, ettd hanelld on val-
ta heréttad kuolleet, ja sen hén lupasi tehda
aikojen lopussa. "Minun Iséni tahtoo, ettd
jokaisella, joka ndkee Pojan ja uskoo ha-
neen, on ikuinen eldma. Viimeisend pdiva-
nd mind heratan hinet.” (Joh. 6:40.) Kulki-
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essamme itse Nainin lesken kipeissd aske-

lissa omaisemme menetettyimme voimme

olla vakuuttuneita, ettd kerran Herra ldhes-

tyy meitdkin ja voimme jo sanoa paimen-

pojan tavoin rakkaastamme: "Hén on nyt
tallella sielld, tallella sielld.”

Pentti Smeds

Rovasti, Valkealan seurakun-

nan elikkeelld oleva kappalainen

Kouvola

Sapatti on ihmista

varten - enta laki?

Luuk. 14:1-6
18. sunnuntai helluntaista 26.9.

Sanoma on erittdin ajankohtainen. Yhteis-
kunnan lakien pitdisi noudattaa samaa peri-
aatetta kuin kymmenen kaskyn eli dekalo-
gin, jonka ydin on rakkauden kaksoiskasky.
Kaikki laki riippuu kuin ovi kahden sara-
nan varassa: Rakasta Jumalaa yli kaiken ja
lahimmaistési niin kuin itseési. Jeesuksen
vastustajat, virallisen vallan edustajat, tul-
kitsivat Jumalan lakia nurinpéin. Thminen
on lakia varten. Tama védristynyt tulkinta
oli johtanut lisdkdskyjen ja perinndissdin-
tojen viidakkoon.

Sapattilaki kaikessa yksiselitteisyydes-
sédn oli pirstaloitu neljaéinkymmeneen kiel-
toon. Kirjanoppineiden tehtdvéna oli vaa-
nia omia kansalaisiaan ndiden ihmisséa-
dosten noudattamisessa ja sitoa heidét lain
orjuuteen. Tarkoitus oli viime kédessd nii-
den vallanpitéjien oman aseman séilyttdmi-
nen. Néin he sivuuttivat lain varsinaisen tar-
koituksen: Isd ei lakinsa kautta vaani vaan
vaalii luotujaan. Oikeus ja laupeus toteutu-
vat sielld, missd ymmarretién, ettd Jumalan
kaskyt ovat hdtddntyneen Isdn huutoja lap-
silleen. Laki on annettu eldimén ja kaiken sii-
né olevan pyhén ja kalliin suojelemiseksi.

Meilld Suomessa on lukuisia esimerk-
kejéd siitd, miten védristetddn yhteiskunnal-
lisen lain varsinainen tarkoitus. Poliitikot
ja kasvottomat virkamiehet katsovat, ettd
thmiset ovat lakia varten eikd laki ihmisié



varten. Oikeus ja laupeus eivit silloin paa-
se lyomaan katta toisilleen. Tsaristisen, jos-
kus jopa sadistisen lain tulkinnan ja kéy-
ton nojalla voidaan tehda karsivan ihmisen
elimi sietdméttomaksi. Kenenkdin ei tar-
vitse ottaa henkilokohtaista vastuuta, kun
avuton pudotetaan suojaverkon ldvitse tai
sairas ja tdysin vaaraton isoditi karkotetaan
oman perheensd ja sukunsa keskelté turvat-
tomiin oloihin. Mehén toimimme vain lain
mukaisesti, sanovat esimerkiksi karkotus-
ten toimeenpanijat.

Taannoinen korkeimman oikeuden pre-
sidentti totesi, ettd oikeuden paétosten tulee
olla jarjellisid ja mikéli mahdollista myds
lain mukaisia. Hén oivalsi lakien todel-
lisen tarkoituksen. Lait ovat ihmisid var-
ten. Jos ne eivit vaali vaan vaanivat jopa
kunnon kansalaisia, ollaan pahasti metsés-
sd. Samanaikaisesti rikolliset voivat naut-
tia hédikdilemattd vaéristyneiden lakien suo-
jaa. Eivoida sanoa Aamoksen sanoin: ”Oi-
keus virratkoon kuin vesi ja vanhurskaus
kuin ehtyméton puro.”

Nyt kirkon pitdisi kaikkien tydnteki-
joidensd ja vastuunkantajiensa voimalla
tuoda esille yhteiskunnallista vanhurskaut-
ta ja saarnata parannusta asemaan katso-
matta kaikille niille, jotka paatoksilladn ja
toimillaan aiheuttavat tarpeetonta ahdistus-
ta ja kdrsimystd ihmisille. Sanoman suolan
tulee kirveltdd mérkivissd haavoissa, sdilyt-
tdd matanemiseltd ja tuoda makua eldméan.
Dekalogi on jélleen asetettava sille kuulu-
vaan asemaan Jeesuksen oman opetuksen
ja esimerkin mukaisesti. Mitd kauemmaksi
loittonemme Jeesuksesta, sitd kauemmaksi
etddnnymme ihmisisté ja heidan syvimmis-
td tarpeistaan. On sanottu, ettd kirkko raa-
puttaa usein sieltd, mistd kukaan ei kutaja.
Kylld nyt olisi kutajavia paikkoja, joita pi-
téisi raaputtaa.

On perdti murheellista, ettd jopa puo-
lueet, jotka ovat alun perin syntyneet ko-
din, uskonnon ja isdnmaan suojelemises-
ta, ovat nyt kilvan havittdmaéssa juuri naita
periaatteita. Himmastyen ja jarkyttyneend
seuraa esimerkiksi kokoomuksen puolue-
kokouksen pédtoksid ja linjauksia aviolii-
ton, kodin ja uskonnon kristillisten perus-
teiden havittamiseksi.

Sanan selitysta

Pdivdn evankeliumi ja otsake “Kristityn
vapaus” vie meiddt oman aikamme keskel-
le. Jeesus ei torju esimerkiksi sapattikédskya
vaan ainoastaan sen vaarinkdyton. Samal-
la hén osoittaa niin tdssd kuin muuallakin
lain perustarkoituksen. Tehdessimme vaa-
ryyttd ldhimmaisellemme jopa lain varjol-
la emme murehduta vain héntd vaan en-
nen kaikkea taivaallista Isédmme. Farisea-
lainen “’perushyve” on toisten vaaniminen
ja heistd hydtyminen. He jattdvat avun tar-
vitsijat kuoppiinsa ja vetoavat lakiin, mut-
ta eivit nde varsinaista “perusakselin” vi-
kaa, omaa suhdettaan Jumalaan ja 1dhim-
méiseen. Kaikki syyt, jotka estdvit meitd
auttamasta hadéssd olevia lahimmaisidm-
me, ovat tekosyita.

Tekstissd sanotaan: “Katso, sielld oli ih-
minen” (latinaksi ecce homo). Tasté ilmai-
susta tuli erityisesti Jeesuksen syvéa ih-
misyyttd kuvaava huudahdus (Joh. 19:5).
Luuk:ssa korostuu téssé kohdassa tuon kér-
sivén yleisinhimillinen luonne. Tarkeatd ei
ole nimi, ei asema eikd mikdan muu ihmis-
ten asettama mitta. Tuo vesipohod sairastava
mies oli tullut “kuokkavieraana” mielestdan
arvokkaampien seuraan. Jeesus tiesi ndiden
juonittelijoiden sisdiset ajatukset. He halusi-
vat testata hidntd ja saattaa ansaan, mutta jou-
tuivat itse testattaviksi. Nédin hén kéansi pa-
han hyvéksi ja antoi jo Vanhasta testamen-
tista nousevan yleispatevin periaatteen kai-
ken inhimillisen eldmén ohjenuoraksi.

Ateriaa kutsutaan téssd leivdn syomi-
seksi. Kun iséntd ojensi leivdn vierailleen,
hén ndin toivotti heidét tervetulleiksi. Eh-
toollisessa Jumala tekee rauhanliiton kans-
samme, kun otamme vastaan Eldmén leivan
(Joh. 6:32-35). Fariseukset kayttivit kau-
nista elettd pahojen hankkeidensa naami-
ona. Ndenndisen ystdvyyden takana oli sy-
ddmen pahuus. Sen Jeesus paljasti ja jou-
tui mydhemmin kalliisti maksamaan. Mut-
ta siitd maksusta tuli kallis armo. Hurskau-
den naamion taakse kitkeytyneet eivit kes-
taneet totuutta itsestddn eivatka tulleet va-
loon (Joh. 3:19-20, 9:39-41).

Erkki Ranta

TT, Tampereen Viinikan seura-
kunnan eldkkeelld oleva kirkkoherra
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Panis angelicus

Matt. 18:1-10; 1. Moos. 28:10-17
Mikkelinpaiva 3.10.

Enkelien sunnuntaita on kirkossa vietetty
jo 400-luvulta asti. Arkkienkeli Mikaelille
omistettu pyhd vie tutkimaan Jumalan sa-
nasta enkelien asemaa ja tehtdvdd Jumalan
toiminnassa. Kaikkialla koko Raamatus-
sa Mikaelin tehtdvd enkelijoukkoineen on
taistelu pahan valtoja vastaan. Arkkienkeli
Gabriel on hyvédn sanoman ja rauhan vies-
tin tuoja.

Aikaisemmin pyhén aiheena oli “Enkelit
jalapset”, nyt "Enkelien sunnuntai”. Enke-
leihin voi liittyd paljon taikauskoisia nike-
myksid, mihin Paavali viittaa Kol. 2:18:ssa.
Enkelien palvonta ei kuulu kristillisyyteen.
Toinen ddrimmadisyys on koko asian hyl-
kiddminen. Ajatellaan, etti enkelit kuuluvat
vain “lapselliseen uskoon”. On totta, ettd
juuri lapset ovat enkelien erityissuojelussa
ja heihin kohdistuvat vdaryydet ja viette-
lemiset pahaan kohtaavat kovan tuomion.
Mutta kylld enkeleilld on sanoma meille-
kin. Paavo Ruotsalainen tunsi oman suo-
jelusenkelinsd nimelt.

Pyhén Vanhan testamentin teksti Jaako-
bin unesta Betelissd on my0s esikuva siitd
lupauksesta, jonka Jeesus antoi omilleen:
”Te saatte ndhda taivaan avoinna, ja te ni-
ette Jumalan enkelien kulkevan ylos ja alas
siind, missd [hmisen Poika on” (Joh. 1:51).
Jaakob on pakomatkalla pelko ja tuska sy-
déamelld. Kivi ei ole vain pdin alla vaan
my0s syddmen paélld. Unindyssd Jumala
rohkaisee vdsynyttd vaeltajaa.

Jaakobin tikapuut eivit tarkoita, ettd me
voisimme itse rakentaa yhteyttd maan ja tai-
vaan vilille. Vain Jumala sen tekee ja on jo
tehnyt Poikansa tyon perusteella. Jaakobin
saamat lupaukset, eivét enkeleiltd vaan itse
Herralta, siséltdvét pelastushistorian kan-
nalta keskeisid asioita: Israel saa luvatun
maan, ja kansan péétehtdva toteutuu. Ab-
rahamin siunaus tulee kaikkien kansojen
osaksi. Se lupaus toteutui yli 1500 vuotta
mydhemmin Messiaan tulemisessa.

Evankeliumissa on jykevi ja vakava sa-
noma lapsista ja lapsenmielisyydestd. Jee-
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sus asettaa lapsen aikuisten keskelle, me-
diaan. Hin kayttad ihmisistd komparatiive-
ja ja superlatiiveja vain alaspdin: pieni on
suurta tai ”pienin on suuri (megas)” (Luuk.
9). Lapsi kasvattaa enemmaén aikuista kuin
painvastoin: hin on vield originaali, Luo-
jan erityisajatus, kun me muutumme hel-
posti kopioiksi. Avuttomuudessaan hén ei
tule paivadkadn toimeen ilman vanhempien
huolenpitoa. Sellainen asenne meilla tulisi
olla Jumalan edessa.

Lapsenkaltaisten on taivasten valtakun-
ta. Jeesus opettaa, mitd se merkitsee, kdan-
tymistd ja ndyrtymistd. Aoristin passii-
vi strafeete ilmaisee, ettd kddntyminen on
yksin Jumalan tyotd. Tama tulee paradok-
saalisella tavalla esille heprean sanaleikil-
1a: ”Jos sind kddnnyt (shuuw), mind kdan-
nén sinut (finaalinen hifil-muoto Aeshiw)”
(Jer. 15:19). Verbi dekhomai ’ottaa vastaan,
suojaan, kotiin, turvaan’ on vikeva lapsen-
oikeuksien julistus. Mitd teemme lapsille,
siten tehdddn meille. Mitd teemme lapsil-
le, sen teemme itse Vapahtajalle. Rabbit ei-
vét antaneet lapsille kovin suurta merkitys-
td, eikd heitd pidetty hengellisessd mielessé
kypsiné tunnustamaan syntejéén eikd pyy-
tamaddn niitd anteeksi. Kirkon historia osoit-
taa erityisissd lapsiheratyksissd, kuinka lap-
set tdssakin kulkevat usein aikuisten edel-
14 ja johtavat heitd totiseen parannukseen.
Tastd on kaunis kuvaus karoliinien marssis-
sa halki Saksan (Erkki Kansanahon kir-
jassa Siperia opettaa), samoin herdnniisyy-
den historiassa.

Lapsen vietteleminen pahaan on synneis-
té raskaimpia. Verbi skandalidzein merkit-
see tdssd erityisesti lapsen herkén omantun-
non loukkaamista ja viettelemista pahoihin
tekoihin. Lapsen vietteleminen on usein ju-
malattomien aikuisten tyoté. Silloin lapsen-
usko sérkyy, ja lapsi joutuu kohtaamaan ai-
kuisten maailman pahuuden. Oman aikam-
me suuria syntejd on jo varhain lasten joh-
taminen harrastuksiin ja paikkoihin, jotka
voivat turmella lapsuuden herkkyyden.

Evankeliumikirjassa on pyhén tekstin
ankarin sanoma jostakin syysté asetettu sul-
keisiin. Jae 6 on kuitenkin mukana, ja se on
tuotava selkedsti esille. Myllynkivi oli niin
raskas, ettd aasien tehtdva oli sitd pyorit-



tdd kaulaan asetetulla ikeelld. Aasit sidot-
tiin ikeeseen hyodyllistd tyotd varten. Viet-
telijdt osoittavat suurinta pahuutta. Siuna-
ukseksi tarkoitettu myllynkivi sydksee hei-
dét syvyyteen. On hirmuista langeta eldvan
Jumalan késiin ilman katumusta ja paran-
nusta synneista.

Sanoma lasten enkeleistd on viehéttiava
ja tdynna Isdn rakkautta lapsia ja itsessdin
avuttomia ja vihiisid kohtaan. He ovat Isin
alituisen huolenpidon kohteina. Heidén en-
kelinsé Isdn edesséd ndkevét hidnen rakkaat
kasvonsa ja ovat joka hetki valmiita kom-
munikoimaan maan ja taivaan vélilld. En-
kelit myds nikevit sen kdsittaméattoman ar-
mon osoituksen, minké Isd on suonut ih-
mislapsille. Enkelien leipd on Isdn tahdon
tekeminen ja ihmisten palveleminen, mutta
he eivit voi kisittdd syntisen ihmisen koh-
taamaa evankeliumin autuutta. Tdhdn pe-
lastukseen he halajavat katsahtaa, luoda sii-
hen edes silmdyksen (1. Piet. 1:12). Suurin
onnittelun aihe meille on siind, ettd olemme
syntyneet ihmisiksi, jotka on niin hyvin ja
taydellisesti sovitettu ja lunastettu, ettd en-
kelitkin meitd kadehtivat.

Erkki Ranta

Usko ja epausko

Mark. 2: 1-12
20. sunnuntai helluntaista
10.10.

Tama Markuksen teksti, jossa kattoa murta-
en tuodaan Jeesuksen luo halvaantunut mies
parannettavaksi, antaisi harvinaisen paljon
tilaa postmodernille, demokratiaa painotta-
valle tai feministiselle raamatunselitykselle.
Tallaisen Perustan sivuilla epatyypillisen
tulkinnan l&htokohta olisi paljastaa tekstin
ja tulkinnan sudenkuopat ja tuoda esiin, et-
td tekstin kristillinen ydin on usein pédinvas-
tainen kuin se, mitd kirkon perinteessd on
esitetty. Tekstikriittisyyteen kuuluisi, ettei
kohteliaisuussyisté olla vaiti tekstiin sisdlty-
vistd moraalisista ongelmista eikd sivuute-
ta niitd harmittomina aikalaisilmidind. Tas-

Sanan selitysta

sd kohden tekstissé olisi puututtava ensin-
nékin kertomuksen epaddemokraattisuuteen
ja moraalittomuuteen. Onhan ilmiselvaa,
ettd kerrotussa tapahtuu hipedméiton etui-
lu. Vaikkei Jeesuksen aikana ollut kdytossa
asiakkaiden vuoronumerointia, toki kaikki
nékivit, ettd kyseessd oli jonon ohitus, jossa
kiilattiin kenties tuntikausia vuoroaan sin-
tillisesti odottaneiden sairaiden edelle. Teon
torkeysastetta lisdd, ettd kattoa murrettaes-
sa poljetaan hygieniavaatimuksia, kun sa-
vi- ja muuta rakennuspdlyd putoaa alla ole-
vien niskaan. Missd on potilasturvallisuus?
Sanomattakin on selvéd, ettd kaikki syylli-
set ovat miehid. Kertomuksen yllakuvatus-
ta moraalisesta hiimaryydesté ja patriarkaa-
lisuudesta huolimatta sen ydin on pelastet-
tavissa. Parantamiskertomuksen myyttisyys
ei saa peittdd 2000-luvun valistuneelta lu-
kijalta evankeliumikertomuksen ehdoton-
ta haastetta, joka osuu nykyihmiseen ja yh-
teiskuntaan: Meiddn on autettava sairaita
kaukana ja ldhelld ja purettava jollei katto-
Jja niin raja-aitoja, Berliinin ja Palestiinan
muureja, ihmisoikeuksien rajoitteita. Tasté
kidsin valistunut, moderni saarna siirtyisi-
kin jo kolehtipuheeseen, jonka aiheena on
mieluusti jokin muu kuin ldhetys- tai evan-
kelioimistyd. Kolehtivirreksi sopii esimer-
kiksi Maa on niin kaunis, jossa ei juuri lou-
kata uskonnollisten vihemmistdjen nike-
myksid. Sen pituinen se — postmoderneista
tulkinnoista!

Markuksen evankeliumin alussa raken-
tuu selked kuva siitd, mitd Jeesuksen toi-
minnassa tulee tapahtumaan. Jeesus opet-
taa, julistaa ja parantaa. Hén kerdd ympa-
rilleen kansanjoukkoja eiké juuri vélté vas-
takkainasettelua uskonnollisen tai “’kirkol-
lisen” eliitin (fariseukset ja papisto) kanssa.
Jeesuksen toimissa tulee padllimmaéisend il-
mi halu opettaa ja auttaa ihmisia.

Toiminnan sisempdnd ulottuvuutena on
kuitenkin kysymys Jeesuksesta itsestddn:
Kuka hén on? Millé oikeudella tai vallal-
la hén toimii? Téhén liittyen nousee alus-
ta alkaen kysymys siitd, mité tdstd seuraa,
mihin tdmi toiminta johtaa, kun toisten in-
nostus ja toisten viha Jeesusta kohtaan kas-
vavat mittoihinsa. Néin ristin varjo nousee
jo evankeliumin alkuluvuissa.
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Eksegeetit ja arkeologia ovat todenneet,
ettd Markuksen kertomuksen erikoiset ra-
kennustekniset yksityiskohdat sopivat hy-
vin esimerkiksi siihen taloon, jota yha esi-
tellddn Pietarin kotina Kapernaumissa. Ka-
tolle padseminen ja sen osittainen purkami-
nen ei ollut kovin ongelmallista.

Halvaantuneen kohdalla tapahtui pa-
rantamisihme. Téssé tapauksessa niin kuin
useimmissa vastaavissa Jeesus kiinnittad
huomiota asianosaisten uskoon: ”Kun Jee-
sus néki heiddn uskonsa...” Jeesus néki us-
kon asianosaisten avun etsimisen sitkey-
dessd. Tapahtumassa parantamisihme ja
ihmisten usko tai epdusko saavat yllatté-
vin lisdhaasteen. Sen kohteena ovat kaikki
lasndolijat mutta erityisesti paikalla epdili-
joind olevat lainopettajat, joiden asenteen
Jeesus ennalta tunnistaa. Jeesus ei toteuta-
kaan hakijoiden ensimmadistd toivetta pa-
rantamisesta vaan lausuu sellaista, miti ei
osattu odottaa: ”Poikani, sinun syntisi an-
netaan anteeksi.”

Emme saa lukea, mik4 oli halvaantuneen
reaktio ndihin sanoihin. Huomio kééntyy
lainopettajien reaktioon. He suuttuvat Jee-
suksen sanoista. Tama reaktio on tavallaan
oikea ja johdonmukainen esimerkiksi ver-
rattuna sithen ajatukseen, joka joskus on
puettu sanoiksi: ”Jumala antaa anteeksi.
Mitd muuta hén voisi? Sehén on hinen vir-
kansa.” Lainopettajat tietdvédt Jumalan il-
moituksesta, ettd anteeksianto on ihmisti
isompi asia, jolla leikkiminen ldhenee ju-
malanpilkkaa.

Jeesus ei kdy perustelemaan sanojensa
oikeutusta. Hén jatkaa sen sijaan panemal-
la anteeksiantamisen ja parantamisen sa-
maan pakettiin ja kidskee lopuksi halvaan-
tunutta: “Nouse, ota vuoteesi ja mene ko-
tiisi.” Seka sairaudet ettd syyllisyys kuu-
luvat alkuperédltdéin samaan yhteyteen, syn-
tiinlankeemuksen seurauksiin. Nyt Jeesus
osoittaa olevansa ndiden molempien seu-
rausten voittaja.

Halvaantuneen paranemisen lahja oli né-
kyva ilmid ja lienee ensisijaisesti saanut ai-
kaan ihmisten ihmettelyn ja Jumalan ylis-
tdmisen. Anteeksiannon lahja oli nikyma-
ton. Silti kertomuksen viesti on ilmiselva.
Parantumisihme on kaikessa merkittdvyy-
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dessédén toisarvoinen ja korostaa anteeksi-
antamuksen lahjaa. Jdlkimmadinen on Jee-
suksen toiminnan ensisijainen aihe. Siind
IThmisen Poika joutuu kulkemaan ristirii-
dassa lainoppineihin ndhden kuolemaansa
asti. Itse asiassa Jeesuksen oikeus anteek-
siantamiseen tulee vasta evankeliumin lo-
pusta késin.

Epéuskon ja uskon sunnuntai osuu alla-
kassa tind vuonna Aleksis Kiven pdivaan.
Haéneltékin voi 16ytda liittyméakohtia saar-
naan. Seitsemdn veljeksen Jussi harrastaa
heinéniityllddn teologiaa rippikoulunsa
kdyneend “kirjanoppineena”. Hén ajautuu
lainoppineiden tavoin vastahankaan Juma-
lan toiminnan kanssa, mutta hanen kohdal-
laan lopputuloksena on katumus ja usko.
Han nimittdin rukoilee hurskaasti Jumalalta
heindpoutaa. Mutta “kun kuusten latvojen
takaa rynkdsi esiin kohiseva pilvi, joka is-
kien tulta ja jyristen ammensi vallattomasti
vettd alas... Jussi kiroili kauheasti ja huu-
si kiljuvalla d4nelld: mitd on taivaan sonta-
ratasten tekemistd minun heinéniitullani?”
Jussi saa kuulla Venlan ja muidenkin lain-
saarnaa: "Mitd hirveitd haastelet sind syn-
tisdkki?” Lopulta Jussi pédtyy katuvaise-
na ripittdytymadn provastille, ja hdnen elé-
ménsé jatkoa sdvyttavit siitd 1dhtien vakaa
usko ja herdnniiskristillisyys.

Martti Ylinen

Jeesuksen lahettilaat
21. sunnuntai helluntaista
17.10.

Matt 22: 1-14

Tekstissd on hyvid ja huonoja uutisia. Hyva
uutinen on, ettd Jumala kutsuu. Huono taas
se, ettd ihmisilld on tapana estella.

Tekstin kehys on selvé: Kuningas on Ju-
mala. Poika on Jeesus. Haat kuvaavat pe-
lastusta ja taivaan iloa. Mutta sitten kaik-
ki muuttuu kummalliseksi. Haihin kutsu-
tut eivit halua tulla. Se on ennenkuulu-
matonta.



Kesélld moni seurasi televisiosta Ruot-
sin kuninkaallisia héitd. Ne, jotka saivat
kutsun, kokivat olevansa etuoikeutettuja
ja menivit tietysti mukaan. Tuskin meil-
lakddn vaatimattomassa tasavallassamme
moni kieltdytyy kutsusta presidentin lin-
naan itsendisyyspdivin vastaanotolle. Ai-
nakin meidén talossa rouva olisi kutsusta
niin innostunut, ettd raivaisi kaikki esteet
paistidkseen sinne. Hén onkin véhin huo-
mautellut, ettd on se kummallista, etten saa
aikaiseksi mitddn niin merkittdvaa, ettd kut-
su tulisi.

Haéat olivat Jeesuksenkin aikaan niin
merkittdvid juhlia, ettd kaikki halusivat
ilman muuta olla mukana. Vertauksessa
oli liséksi kysymys aivan erityisistd héis-
td. Kun kuninkaan poika meni naimisiin,
kaikki, jotka kutsun saisivat, menisivét tie-
tysti mukaan.

Mutta mitd néistd hyvékkéistd sano-
taan? He eivit vélittaneet tulla. Hehédn oli-
vat kuin ne, jotka nykyédédn sanovat asiasta
kuin asiasta, ettei voisi vihempad kiinnos-
taa. Kutsutut menivit muualle, pelloille ja
kaupoille. Aivan kasittdimédton ja loukkaa-
vakin reaktio. Tdma kaikki, tavallinen ela-
méni on minulle tarkeépaé kuin sinun kut-
susi ja juhlasi.

On siis olemassa sellainenkin valtakun-
ta, jossa kuninkaan kutsuun suhtaudutaan
yliolkaisesti, vilinpitimattdmasti ja torju-
en. Se on Jumalan valtakunta. Tdmén ar-
mon ja rakkauden valtakunnan kutsu on ih-
misten mielestd liian mitdton.

Tédméa merkillinen menettely oli kuiten-
kin ennustettu. Profeetta Jesajan kautta Ju-
mala oli sanonut, ettd hin on ojentanut ki-
tensd uppiniskaista kansaa kohti, tai niin
kuin uusi kédnnds sanoo: “vastahakoista
kansaa kohden”. ”Kun miné kutsuin, te ette
vastanneet, kun mind puhuin, te ette kuun-
nelleet” (Jes. 65:2, 12b).

Kun Jeesus lisdksi sanoo, ettd kutsutut
16ivit ja jopa tappoivat kutsun tuojia, viesti
on selvd. Ndin Jumalan oma kansa suhtau-
tui Jumalan sanantuojiin, profeettoihin.

Pelto ja kaupat tuntuvat kummallisilta
esteiltd. Mutta niinko se kuitenkin on yha?
Kyse on omaisuudesta ja sen kartuttami-
sesta. Rahan ja omaisuuden kerdédminen

Sanan selitysta

on yhi ihmisten mielessd ensimmaéisena.
Vaikka Raamattu voimakkaasti niistd va-
roittaa, ne silti tayttavat helposti koko ela-
mén. On syyti jélleen kuulla apostolin va-
roitusta: ”Ne jotka tahtovat rikastua, jou-
tuvat kiusaukseen ja lankeavat ansaan. — —
Rahaa havitellessaan monet ovat eksyneet
pois uskosta ja tuottaneet itselleen monen-
laista kérsimystd.” (1. Tim. 6:9-10.)

Miti Jeesus haluaa sanoa sillé, ettd hin
puhuu nimenomaan juhla-ateriasta ja haa-
juhlasta? Ajatuksella pyhésté ateriasta Ju-
malan kanssa on juurensa syvilld Vanhas-
sa testamentissa. Psalmissa 23 sanotaan, et-
td Jumala itse valmistaa pdydén sille, joka
héneen turvautuu. Jesajan luvussa 25 puhu-
taan Siionin vuorelle jérjestettavistd herk-
kupidoista, jonne kutsutaan kaikki kansat.

Myohemmaissdkin juutalaisessa pe-
rinteessd puhutaan Jumalan pidoista.
Qumranin teksteissd ja Henokin kirjassa
kuvataan, kuinka niihin pitoihin eivét paa-
se ruumiiltaan vialliset ja syntiset.

Jeesus opettaa tistd toisin. Kun kutsu-
tut eivit halunneet tulla, ldhetetddn kerda-
maéédn viked kaduilta ja toreilta. Kutsuttiin
erityisesti koyhid, raajarikkoja, sokeita ja
rampoja. Siind on tarked viesti: Kukaan ei
ole liian huono.

Tekstissd on kaksi kaikki-sanaa. Kun ku-
ningas ldhetti palvelijansa kutsumaan vé-
ke teiltéd ja toreilta, hdn sanoi, ettd kaik-
ki on valmiina hadjuhlaa varten. Tuo il-
maus tulee meitd vastaan kutsussa ehtool-
lispoytddn. Ehtoollinen onkin taivaallisen
hadaterian ennakko. On hyvéd oppia ateri-
oimaan Jeesuksen kanssa jo taalla.

Tuossa viestissd ”Kaikki on valmiina”
on sama kaiku kuin sanoissa ’Se on téytet-
ty”. Tie taivaalliselle juhla-aterialle avat-
tiin Golgatalla, jossa ihmiskunnan synnit
sovitettiin. Siitd, ettd sovitus koskee koko
maailmaa, puhuu tekstin toinen kaikki-sa-
na. Palvelijat saivat kerétd kaikki, joita ta-
pasivat.

Jos kaikki on valmiina ja kaikki kutsu-
taan, silloin mekin saamme kuulua tuohon
joukkoon.

Me olemme vieméssi erilaista viestid
kuin kukaan toinen tdssd maailmassa. Kaik-
ki muut sanovat, ettd on tehtéva jotakin. Th-
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misen tulee muuttua. Esitetddn kovia vaati-
muksia. Meidin viestimme on: “Kaikki on
tehty. Kaikki on valmiina. Tulkaa hiihin.”

Se ettd lopuksi on mentivd maanteille
ja kylien kujille ja vaadittava ihmisia tule-
maan juhlaan, puhuu ldhetystyostd. Tassa
tdyttyy se, mistd koko juhla-aterian ajatus
Raamatussa on 1dht6isin: Jesajan kautta ju-
listettu juhla on kaikille kansoille.

Luther sanoo tésté tekstistd pitiméassain
saarnassa, ettd synnin tdhden emme huo-
maa Jumalan kutsun ihanuutta, vaan saa-
tamme kokea pdinvastoin “’suurta heikkout-
ta ja ansiottomuutta”, ’pelkkdd murhetta,
raskasmielisyyttd, kaikenlaisia kérsimyk-
sid”. Koska oma kokemuksemme on téllai-
nen, meidén “tdytyy oppia uskomaan se sa-
na, jonka Kristus itse sinulle sanoo ja jon-
ka Jumala kdskee sinut uskomaan todek-
si, mikéli et tahdo héntd valheesta syyttad,
lainkaan valittdmaétta siitd, mitd sind itses-
sdsi tunnet. Jos sinun niet on uskottava, si-
né et saa riippua siind, mitd omat ajatuksesi
tai tunteesi sinulle sanovat, vaan siind, mi-
td Jumalan sana sinulle sanoo, tunsitpa sitd
kuinka védhidn tahansa. Jos siis olet sellai-
nen ihminen, joka tunnet hitisi ja kurjuu-
tesi ja sydédmestisi tahdoit paasté osallisek-
si lohdutuksesta ja Kristuksen rakkaudes-
ta, niin kallista korvasi ja syddmesi ténne,
Kristuksen puoleen! ”

Luther jatkaa: “Kristus ei tapaa taélta
muuta kuin turmeltuneen, saastaisen, hipe-
allisen ja kadotukseen tuomitun perkeleen
morsiamen, joka on kdynyt uskottomaksi
Jumalalle, Herralleen ja Luojalleen ja jou-
tunut hianen iankaikkisen vihansa ja kirouk-
sensa alaiseksi. Mikéli hén siis haluaa taal-
td saada morsiamen eli seurakunnan, joka
todellakin my®os on ehdottomasti puhdas ja
pyhd — muulla edellytykselld yhteys ei voi
tulla kysymykseen — tdytyy hanen rakkau-
tensa alun alkuaan ja ratkaisevimmin ilmeté
siten, ettd hin uhraa puhtautensa ja pyhyy-
tensé sen synnin ja kadotuksen poistamisek-
si, sen silld puhdistaen ja pyhittden.”

Tekstilla on tarked viesti myds kutsun
kuuluttajille. Ensinnékin kuningas itse la-
hettdd palvelijansa kutsumaan héivieraita.
Kutsujia emme ole me, vaan taivaallinen
kuningas itse. Me olemme vain ldhettildita.
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Tama tosiasia vapauttaa meidét liian suuril-
ta taakoilta. Vastuu on ldhettéjéan. Me olem-
me vain ansiottomia palvelijoita.

Emme myo6skdin puhu itsestimme vaan
saamme sanoman, joka meiddn on vietava.
Sanomaa ei tarvitse keksid eikd edes muo-
kata. Julistamme Paavalin tavoin sitd sa-
nomaa, jonka itse olemme saaneet, sano-
maa Jeesuksen ristinkuolemasta ja ylosnou-
semuksesta (1. Kor. 15:3-4).

Jeesuksen vertauksessa on vield yksi yl-
lattava kddnne. Juhlat eivét kaikkien osal-
ta padty onnellisesti. Kun kuningas tuli ter-
vehtimdin hddvieraita, yhdelld ei ollut h&a-
pukua. Tama vieras heitettiin tylysti ulos.

Vanhan itdmaisen tavan mukaan kutsuja
antoi my06s hddpuvun. Tdmai vieras ei ollut
sitd ottanut. Yleensd juhla-asuna oli puh-
das valkoinen puku. Likaiset omat vaatteet
ja hddhuone eivit sovi yhteen. Tdmad tulija
ei ollut kunnioittanut haitd vaan hipaisi nii-
den jérjestdjaa.

Lutherin mukaan vailla hddpukua ole-
minen tarkoittaa, ettd on ilman uskoa Kris-
tukseen. Silloin ihminen on epduskonsa re-
paleisissa ryysyissd. Tdmé kohta Jeesuksen
puheessa muistuttaa siitd, ettd Jumalan luo
taivaan juhlaan menndéin vain talon vaat-
teissa. [lmestyskirjassa (7:14) sanotaan tés-
td ndin: "Nama ovat padsseet suuresta ah-
dingosta. He ovat pesseet vaatteensa ja val-
kaisseet ne Karitsan veressd.”

Tamai tarkoittaa, ettd synnit on saatu
anteeksi Jeesuksen sovitustyon perusteel-
la. Profeetta Jesaja oli jo julistanut: “Hén
pukee minun ylleni pelastuksen vaatteet,
hin kietoo minut vanhurskauden viittaan.”
Siindkin yhteydessd (Jes. 61:10) verrataan
Jumalan antamaa pukua haapukuun. [lman
Jeesuksen ansaitsemaa vanhurskasten vaa-
tetta ei taivaan juhliin menna. Taivaan val-
takuntaan kutsuttukin voi joutua niin syn-
nin pettdmaiksi, ettd joutuu ulos. Samaan ta-
paan kuin kutsun hylkééjat suhtautui timé
arkivaatteissa juhlaan tullut valinpitdmétto-
masti koko juhlaan.

Teksti puhuu siis vakavaa kieltd siiti,
kuinka Jumalan kutsun voi torjua. Hanen
rakkauttaan voi paeta, mutta hdnen tuomio-
taan ei. Jumalan tahdon uhmaaminen vie
lopulta tuhoon.



Jumala kutsuu yha. Kaikki on valmii-
na. Tulkaa kaikki. Kristus on tehnyt kaiken.
Siksi voidaan kutsua kaikki. Kukaan ei voi
sanoa, ettei kutsu koske hénté.

Jumala kutsuu. Olisiko nyt tullut aika
ottaa kutsu vastaan? Kutsuun tulee vastata
niin, ettd tunnustaa syntinsi ja uskoo ne Jee-
suksen tdhden anteeksi. Niin saadaan oikea
juhlapuku, vanhurskauden vaate. Silloin on
jéljelld vain hyvié uutisia. Silloin taivaassa-
kin iloitaan, kun syntinen kdéantyy.

Timo Junkkaala

”Huomio! Katse

taaksepain!”
Joh. 4:46-53

24.10.

Uskonpuhdistusta on syytd muistella, niin
arvokkaista 10ydoistd on kysymys. Olen-
naisinta on kuitenkin, ettd seurakuntien ja
niiden jdsenten usko ja eldmi saavat ala-
ti uudistua. “Ecclesia semper reformanda
est.” Thminen tukehtuu, ellei hin saa jatku-
vasti ilmaa. Samoin uskomme kuolee, ellei
se uudistu paivittdin.

Péivin evankeliumi rohkaisee meitd me-
nemddn kaikessa hadédssaimme Jeesuksen
luo. Usko on Jeesuksen luo tulemista. Mi-
ten ja milloin hin vastaa meiddn hatdam-
me, jad hinen pédtettdvikseen. Me emme
vol ottaa mitddn, ellei meille anneta. Kris-
tuksen luo on kuitenkin lupa menné joka
asian johdosta. My0s maalliset murheet on
hyvé viedd Herralle hdnen hoidettavakseen.
Niin evankeliumin kertomuksessa kunin-
kaan virkamieskin teki. Tdmé on Jumalan
sanan mukaista. Reformaattorit kehottavat
meitd olemaan Sanan oppilaita.

On opittava uskomaan nidkemattd. Us-
ko on luterilaisuudessa ymmarretty ensi si-
jassa tekojen vastakohdaksi. Usko on kui-
tenkin myds kokemisen vastakohta. Meilld
on suuri tarve saada uskollemme tukea ul-
koisista merkeistd ja myos sisdisistd tunte-

Sanan selitysta

muksista. Pelkkd Sanaan uskominen tun-
tuu kovin vaikealta. Kun Jeesus huudah-
taa: ”Te ette usko, ellette nde tunnustekoja
ja thmeitd”, hdn kuitenkin kehottaa meitd
uskomaan niakemaittd. Virkamieskin sai ai-
noastaan sanan Herralta, kun hén 1dhti ko-
tiinsa. Jeesus ei ldhtenyt hdanen mukaansa.
Hin ei myoskédian saanut kotiin vietdvaksi
ladkettd, jota hén olisi voinut pidella kddes-
sdan matkan aikana. Ei, hian ldhtee matkaan
pelkdn sanan varassa. Usko muuttui néke-
miseksi vasta myohemmin. Téssé on eldva
kuva uskossa vaeltamisesta.

Erityisesti silloin, kun on kyse syntien
anteeksiantamuksen ja Jumalan lapseuden
uskomisesta, meiddn on opittava vaelta-
maan uskossa. Hengellisten isien kokemus
ja opetus on, ettd meiddn on varauduttava
tuntemaan aivan pdinvastaisia, kuin mité
me uskomme. Usko ja tunne joutuvat vas-
takkain. Niinpd saatamme kokea synnin
voimaa ja pahan palavia nuolia ja saamme
silti pitdd kiinni armon sanasta. Ndin saa
ja tulee tehdd, muuten matka on vaarassa
jddada kesken. Lutherin Galatalaiskirjeen
kommentaari ja Jonas Laguksen Evanke-
liumin ddni ovat esimerkkejé kirjoista, jot-
ka valottavat tétd asiaa.

Luterilaisen uskonkésityksen mukaan
Sana luo sen, mistéd se puhuu. Jeesus sanoi
virkamiehelle: ”"Mene kotiisi. Poikasi elda.”
Mies ldhti. Kun hén sitten tapasi palvelijan-
sa ja kuuli suurta huojennusta tuoneen uu-
tisen, kavi 1lmi huomionarvoinen seikka:
poika oli parantunut samalla hetkelld, kuin
Jeesus oli sanonut miehelle: ”Poikasi eldd.”
Jeesuksen sana loi uutta elamédi. Sana ei ta-
nddnkddn ainoastaan puhu eldmastd vaan
luo sitd. Sana ei ainoastaan puhu uskosta,
vaan se synnyttdd sen. Sana ei ainoastaan
kerro historiallisesta Jeesuksesta, vaan se
tuo ylosnousseen syddmeemme. Sana on
eldvad ja voimallista.

Evankeliumi puhuu my6s uskon syve-
nemisestd ja kasvusta. Jakeessa 53 tode-
taan, ettd pojan paranemisen jilkeen mies
jakoko hinen talonsa véki uskoivat Jeesuk-
seen. Miehelld oli ollut uskon kipin, jo-
ka oli saanut hédnet haddssdin etsiytymédn
Jeesuksen luo. Miehen uskosta puhutaan
kuitenkin vasta perikoopin lopussa. Jotain
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oli tapahtunut, kun Herran kanssa oltiin te-
kemisissd. Usko syntyy ja syvenee eldmédn
kamppailuissa. Néin voi tapahtua silloin-
kin, kun Jeesuksen vastaus on toisenlainen
kuin on toivottu. Tdlloin ihme on siind, et-
td thmisessé syntyy usko, vaikkei hin née-
kadn tunnustekoja eikd ihmeita.

Jorma Pitkiinen
TL, Tampereen Pyynikin seu-
rakunnan seurakuntapastori

Armahda tyotoveriasi!

Matt.18:23-35
23. sunnuntai helluntaista
31.10.

Evankeliumitekstin edelld on johdanto Jee-
suksen esittdméén vertaukseen. Siind Pieta-
ri kyselee Jeesukselta, kuinka monta kertaa
vaarin tekeville veljelle pitda antaa anteek-
si: ”Periti seitsemén kertaako?” Jeesuksen
vastaus on tuttu: lahimmaiselle pitdd antaa
anteeksi “seitsemidnkymmentéseitsemén
kertaa”, siis laskematta kertoja. Sitten seu-
raa vertaus, joka havainnollistaa annettua
opetusta.
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Vertauksen alkuosa on eldvd kuva van-
hurskauttamisesta. Sitd onkin hyva yrittdd
aina havainnollistaa. Vertauksen palvelija
oli isdnnélleen velkaa summan, joka oli-
si nykyrahassa noin 5 miljardia euroa. Té-
md antaa jonkinlaisen késityksen siitd, mil-
lainen ihmisen velka on Jumalan edessa.
Selvii on, ettei kukaan selviydy tuollaisis-
ta veloista omin voimin. Yhtd mahdotonta
on ihmisen yrittdd pienentéd velkaansa Ju-
malan edessé kelvatakseen hdnelle. Ei ole
muuta mahdollisuutta kuin jéttaytya pelkédn
armon varaan.

Synninhétddn joutunut ithminen yrittdd
kuitenkin luonnostaan pienentdé velkaansa
Jumalan edess. Téstéd pyrkimyksesté ei tai-
da olla vapaa sekédn, joka on ollut uskossa
jo kauan. Mutta mitd ihmisté auttaa se, ettd
hin saisi kasaan vaikkapa 100000 euroa?
Sehén olisi vain pari prosenttia koko sum-
masta. [hmisen ei pida yrittdd vihentdd vel-
kaansa Jumalan edesséd rukouksin, kyyne-
lin tai muulla sellaisella vaan jattiytya he-
ti armon varaan. Jeesus ei anna ainoastaan
maksuaikaa vaan ottaa velan hoitaakseen.
Hin maksaa jokaisen puolesta, joka antaa
hénen maksaa. Kristuksen veri on riittava,
enemmankin kuin riittdvéd (Rosenius). Tal-
laista saarnaa tarvitsemme yha uudelleen.
Pelastus on yksin armosta.

Keijo Rainerma
Ahtaalla ja avaralla

"Tama kirja on mielenkiintoinen dokumentti Suomen luterilaisen kir-

kon eldmaésta viimeksi kuluneen 30 vuoden ajalta. Yhtdalta se
antaa vélahdyksen paikallisseurakunnasta, joka monin mittarein
mitattuna on kuulunut kirkon parhaimpiin. Toinen todellisuus
on kirkon ylarakenne ja sen ratkaisut.

Kirja jattaa lukijoilleen suuren kysymyksen: Mika on klassisen kris-
tinuskon ja perinteisen raamatullisen kristillisyyden paikka Suomen

kirkossa? Vielako saa uskoa, julistaa ja toimia niin kuin kristityt ovat ta-
hén asti oikeaksi nahneet? Kirja rohkaisee yha taistelemaan sen uskon

puolesta, joka meille on annettu.” - Timo Junkkaalan esipuheesta

Rovasti Keijo Rainerma on Kankaanpaan kirkkoherra. Han on
mm. toiminut pitkaaikaisena kirkolliskokousedustajana ja ollut
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Vertauksen jatko havainnollistaa, et-
td armahdettuina meidén tulee osoittaa 14-
himmaisillemme samanlaista mielenlaatua
kuin Jumala osoittaa meitd kohtaan. Jarjes-
tys on kuitenkin tima: ensin Jumala armah-
taa, sitten seuraa meiddn anteeksiantom-
me. Tama ei ole aina kovin helppoa. Mo-
nen eldménpolulle osuu joku, jonka kans-
sa voi olla hyvin vaikeaa. Koti, suku, naa-
purusto ja tydyhteiso voivat olla paikkoja,
joista tdllainen vaikea ldhimmadinen 16y-
tyy. Nykyinen kdénnos puhuu tydtoveris-
ta, vanha kdidnnds kanssapalvelijasta. On
kysymys tydyhteison ongelmista. Julki-
suudessa ovat olleet esilld varsinkin tyo-
paikkakiusaaminen ja seksuaalinen hairin-
td. Myos seurakuntien ja hengellisten yh-
teisdjen tydilmapiiri voi olla ongelmalli-
nen. Sanaa tydtoverin armahtamisesta oli-
si syytd soveltaa myds ja aivan erityisesti
kirkon piirissé.

Anteeksiantaminen koko syddmestd
tuntuu kovalta vaatimukselta. Miten siihen
pystyy? Yksi kédyttokelpoinen ldhestymis-
malli asiaan 10ytyy Daniel Nylundin kir-
jasta Anna anteeksi (2. p. 1985). Tekijé pu-
huu anteeksiannon kehéstd, jossa on kuu-
si kohtaa. Ne ovat lyhyesti seuraavat: 1)
Née katkeruuden kohde Jumalan luomana
ja lunastamana ihmisend. 2) Ajattele niitd
eri syitd, jotka voivat olla henkilon kayttay-
tymisen taustalla. 3) Paatd antaa anteeksi,
vaikka tunteet vastustaisivat. 4) Kayttdydy
toista kohtaan ystéavallisesti, siis siten kuin
anteeksiantanut ihminen toimisi. 5) Siunaa
kyseistd henkilod. 6) Tunteet tulevat pik-
kuhiljaa mukaan anteeksiantoon, mutta nii-
td ei saa pitdd olennaisimpana. Kehéén voi
hypété eri kohdista, mutta tirkedd on kay-
déd koko kehd ldpi. Paranemisen prosessi
voi olla pitka.

Isd meidén -rukouksen viides pyyntd
liittyy mitd ldheisimmin pdivin evanke-
liumiin. Katekismuksista 16ytdd hyviéd se-
lityksid tdhdn pyyntdon. Jaakobin kirjeen
kohdat 2:13 ja 5:9 puhuvat niin ikéddn sa-
masta asiasta.

Jorma Pitkiinen
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