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Sananselitystä

Sananselityksissä käsitellään kirkkovuoden kunkin pyhäpäivän yhtä 
evankeliumikirjan mukaista tekstiä. Selitykset on tarkoitettu sekä 

sanankuulijoille että sananjulistajien avuksi. 

Tämä jakso alkaa Pyhän Kolminaisuuden päivästä 31.5. ja päättyy  
12. sunnuntaihin helluntaista 16.8.
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Kirkon ykseyden perusta
pyhän kolminaisuuden päivä 31.5.
ef. 4:1–6

Apostoli Paavalille Kristuksen kirkon 
ykseys oli tärkeää. Hänen huolensa kirkon 
jakautumisesta koski sekä kokonaiskirk-
koa, jossa juutalaiskristittyjen ja paka-
nuudesta kääntyneiden välinen suhde 
uhkasi katketa, että paikallisseurakuntia, 
joiden keskuudessa esiintyi ryhmä-
kuntaisuutta (1. Kor. 1:10–17). Paavalille 
oli suuri voitto Apostolien kokouksen 
päätös hyväksyä hänen toteuttamansa 
pakanalähetystyö ja johtavien apostolien 
kädenpuristus yhteisen työn merkiksi 
(Gal. 2:1–10). Paavalin teologiset lausumat 
kirkon ykseydestä ovat perustana Nikean 
uskontunnustuksen sanalle: ”Uskomme 
yhden – – kirkon.”

Kristuksella on vain yksi seurakunta-
ruumis, siksi kirkko on yksi. Tätä kirkon 
perustavaa ykseyttä kristittyjen on vaalit-
tava käytännössä. Ykseyden ei ole tarkoi-
tus olla vain teologinen opinkohta, vaan 
myös käytännössä todeksi elettyä kirkon 
elämää. Ykseys ei kuitenkaan ole inhi-
millisen toimeliaisuuden tulosta, vaan 
sen synnyttää Jumalan Henki, ja sillä on 
määrättyjä peruspilareita, joista Paavali 
muistuttaa efesolaisia.

Ensiksi: yksi Herra. Ensimmäisten kris-
tittyjen yksinkertainen uskontunnustus 
kuului: ”Jeesus (Kristus) on Herra” (1. Kor. 
12:3; Fil. 2:11). Näin kristityt tunnustivat 
uskonsa siihen, että Jeesus on ihmiseksi 
tullut Vanhan testamentin Jumala, jonka 
nimi Jahve kreikankielisessä VT:ssa kään-
nettiin sanalla Kyrios, Herra. Tämä usko 
oli luonnollisesti juutalaisille kauhistavaa 
jumalanpilkkaa ja kreikkalaisille hullu-
tusta, mutta juuri tuo yhteinen uskon-
tunnustus erotti kristityt muista. Heitä 
yhdisti yhteinen Herra, ristiinnaulittu ja 
ylösnoussut Kristus, jota he kumartaen 
palvoivat.

Toiseksi: yksi usko. UT:n teksteissä 
uskolla tarkoitetaan sekä sitä uskoa, jolla 
uskomme Jumalaan ja hänen lupauksiin-
sa, että sitä uskoa, johon uskomme — siis 
uskon sisältöä. Ykseyden perusta on 
yhteinen uskon sisältö. Vaikea kysymys 
on ollut ja on yhä, mitä kaikkea yhteisen 
uskon on pidettävä sisällään ja mitä siis 
kirkollinen ykseys edellyttää. Augsburgin 
tunnustuksessa tästä sanotaan: ”Kirkon 
todelliseen ykseyteen riittää yksimielisyys 
evankeliumin opista ja sakramenttien 
toimittamisesta.” (CA VII) Mutta mitä 
”evankeliumin oppi” sisältää? Riittääkö 
yksimielisyys vanhurskauttamisopista tai 
tarkoitetaanko evankeliumin opilla kaik-
kea, mitä Augsburgin tunnustus opettaa? 
Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa 
on käyty ajankohtaista keskustelua siitä, 
kuuluuko avioliittokäsitys niihin asioi-
hin, joista tulee olla yhteinen usko, jotta 
ykseys voi säilyä.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon 
sisällä kysymys yhdestä ja yhteisestä 
uskosta kirkon ykseyden perustana 
on polttava. Kirkko haluaa säilyttää 
ykseyden ulkokuoren, jota ehkä vähän 
rikkovat avioliittokeskustelun tuomat 
säröt, joiden merkitystä vähätellään. 
Suurimmaksi ongelmaksi nähdään ne, 
jotka eivät virkanäkemyksensä takia 
suostu yhteiseen ehtoollispöytään 
kaikkien kanssa ja näin rikkovat kirkon 
näkyvän ykseyden. Mutta kun arvioidaan 
syvemmin kirkon yhteistä uskoa, paljas-
tuu perustavanlaatuisia erimielisyyksiä. 
Kirkkoa hajottavat erilaiset raamattukä-
sitykset, erilaiset käsitykset synnistä ja 
armosta, erilaiset käsitykset Jeesuksen 
sovitustyöstä ja Jumalan olemuksesta, 
erilaiset käsitykset Jeesuksen neitsees-
täsyntymisestä ja ylösnousemisesta. 
Lopulta näyttää siltä, että yhdistäviä 
asioita on kovin vähän. Muodollinen 
tunnustautuminen Raamattuun ja lute-
rilaisiin tunnustuskirjoihin ei läheskään 
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aina konkretisoidu niiden mukaisena 
opetuksena. Kirkon johto sulkee silmän-
sä tältä ja yrittää pakottaa kirkkokansan 
ehtoollisyhteyteen kieltämällä herä-
tysliikkeiden messuyhteisöt. Pakotet-
tu ykseys on kovin kaukana Paavalin 
opettamasta Hengen yhteydestä, joka 
säilytetään rauhan sitein.

Kolmanneksi: yksi kaste. Varhaiskir-
kon toimintaympäristössä toimitettiin 
monenlaisia kasteita: juutalaisten prose-
lyyttikaste ja erilaiset puhdistusmenot; 
Johannes Kastajan kaste, joka näyttää 
olleen käytössä vielä pitkään Johannek-
sen kuoleman jälkeen (Ap. t. 18:25; 19:3), 
mysteeriuskontojen kasteet. Kristillisen 
opetuksen perusteisiin kuuluikin oppi 
kasteista ja puhdistusmenoista (Hepr. 
6:2). Kristittyjä yhdisti se, että heidät oli 
kastettu Kristuksen asettamalla kasteella 
kolmiyhteisen Jumalan nimeen, ja siten 
heidät oli liitetty Kristuksen ruumiiseen, 
hänen maailmanlaajaan kirkkoonsa.

Kristuksen kirkon ykseydellä on tämän 
päivän ekumeenisessa keskustelussa eri 
tasoja. Yhden ja yhteisen kirkon rajojen 
ymmärretään kulkevan siellä, missä tun-
nustetaan usko kolmiyhteiseen Jumalaan, 
Kristuksen jumaluuteen, hänen sovitus-
kuolemaansa ja ylösnousemiseensa, ja 
missä kastetaan kristillisellä kasteella. Ni-
kean uskontunnustus määrittelee varsin 
hyvin kirkon rajat. Näkyvän ykseyden eri 
kirkkokuntien välillä yhteisen ehtoollisen 
muodossa ajatellaan olevan mahdollinen 
kuitenkin vasta silloin, kun opillisissa 
keskusteluissa on saavutettu riittävä 
yksimielisyys, miten se sitten määritel-
läänkin.

Ville Auvinen 
TT, pastori, lähetysjohtaja (Sley), Turku

Perintöä odotellessa
2. sunnuntai helluntaista 7.6.
luuk. 12:13–21

Olen ymmärtänyt, että perintöä jaettaessa 
ihmisen ahneus puskee verrattain usein 
pintaan. Tällaisen tilanteen meille kuvaa 
Raamattu jo Jeesuksen maanpäällisen 
elämän ajalta. “Muuatta miestä väkijou-
kosta” ei näytä kiinnostavan järin paljon 
ymmärrykseen pyrkivä keskustelu oman 
veljensä kanssa. Ei kiinnosta välttämättä 
edes oikeudenmukaisuus. Häntä kiin-
nostaa saada itselleen mahdollisimman 
paljon.

Herra varjelkoon meitä välirikolta 
rakkaittemme kanssa — johtui se sitten 
perintöriidoista tai mistä hyvänsä. Voim-
me toivoa, että tälle evankeliumitekstin 
miehelle Jeesuksen sana sattui sydämeen. 
Tätä voimme rukoilla itsellemmekin. 
Voimme rukoilla, että osaamme pysähtyä 
niissä hetkissä, joissa olisi mahdollista ja 
ehkä helppoakin hamuta itselleen rahaa 
tai omaisuutta. Voimme rukoilla, että 
näissä hetkissä osaisimme pysähtyä kysy-
mään, mikä on todella tärkeää.

Vaikkei perintöriidoista kokemusta 
olisikaan, on mahdollista löytää ahneutta 
omasta toiminnastaan. Valtaosa suoma-
laisista kuuluu maailman rikkaimpaan 
viiteen prosenttiin. Näkyykö se elämässä-
ni niin, että haluan antaa omastani vaik-
kapa äärimmäisen köyhyyden tai nälän-
hädän helpottamiseen? Haluanko käyttää 
Jumalan minulle uskomaa omaisuutta 
edes lähipiirini ihmisten palvelemiseen 
vai pikemminkin omaan hyvääni? Missä 
kaikessa ahneus näkyy elämäni vaikutti-
mena?

Jeesus kertoo vertauksen rikkaasta 
miehestä, jolla oli suuri ongelma. Hän sai 
maastaan niin suuren sadon, ettei se enää 
mahtunut omiin varastoihin. Mikä neu-
voksi? Tietenkin rakentaa isompi varasto!

Kysymykseen ei tullut omastaan anta-
minen niille, jotka kipeästi tarvitsivat. 
Mies ei ajatellut auttaa edes omaa lähipii-
riään. Suurella omaisuudella voi palvella 
monin tavoin. Tämä mies päätti palvella 
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omaa vatsaansa ja nautinnonhaluaan. 
Mihin minä käytän rahaani silloin, kun 
sattuu kertymään vähän ylimääräistä?

Jeesus varoittaa vakavasti ahneudesta. 
Koen itse tämän olevan jonkinlainen so-
kea piste (ainakin) suomalaisessa kristil-
lisyydessä — ainakin siinä, jossa olen itse 
kasvanut. Samalla on oma henkilökohtai-
nen vastuuni, miten elän elämääni.

Maailmanlaajuisessa mittakaavassa 
rikkaana tulee kiusallinen olo Jeesuksen 
sanojen äärellä. On helppoa mukautua 
siihen, mihin on kasvanut. Siihen, mitä 
näkee ympärillään. Siihen, mikä tuntuu 
itselle miellyttävältä. Mitä tehdä? Ainakin 
voin saarnata Jumalan sanaa — ensim-
mäisenä itselleni.

Kenellä on aarre Jumalan luona? On-
neksi sentään taivaspaikkaa ei tuo se, että 
myyn, mitä minulla on, ja annan köyhille 
(Luuk. 12:33). Olen ja olen ollut ahne. Myös 
sen tunnustaen ja rakkaudessani hyvin 
keskeneräisenä saan tulla Jeesuksen ristin 
juurelle. Saan heittäytyä Jumalan armon 
varaan.

Tekstin alussa puhuttiin perinnöstä. 
Perintö, jos jokin, on sellaista, mitä en ole 
itse ansainnut. Senkin takia on tyhmää 
lähteä perinnöstä riitelemään. Samasta 
syystä saan ihmetellen kiittää siitä, että 
Jumala on antanut minulle taivaankodin 
perinnöksi.

Antero Toikka 
TM, Helsinki

Sama Vapahtaja
3. sunnuntai helluntaista 14.6.
luuk. 19:1–10

Miksi juuri sinä uskot Jeesukseen? Lienet 
sinäkin joskus pohtinut tätä kysymystä, 
johon ei ole vastausta. Sitä kun eivät selitä 
lopulta edes mummon esirukoukset, 
toisten todistukset tai omat ratkaisut. 
Syntyi uskosi rakkaaseen Vapahtajaan 

sitten myrskyn lailla yllättäen, hitaasti 
kasvaen tai olkoon se säilynyt kasteen het-
kestä, se on aina ja vain Jumalan lahjaa. 
Jeesus itsekin kuvasi sitä Jumalan teoksi. 
(Joh. 6:29). Kutsu Jumalan valtakuntaan ja 
uskon lahja ovat suurinta armoa, minkä 
ihminen voi koskaan osakseen saada. Siis 
miksi juuri me? Emme tiedä. Mutta sen 
tiedämme, että tahdomme tästä lahjasta 
Isää Jumalaa kiittää ja ylistää.

Aiemmin Luukkaan evankeliumissa 
Jeesus kertoi suurista pidoista, joihin vie-
raat noudettiin lopulta kaduilta, toreilta 
ja kyläkujilta, kun kutsun ensin saaneet 
eivät sitä arvostaneet. Kaduilta kerätyt 
saivat juhlavaatteet lahjaksi, koska eivät 
uskaltautuneet juhliin omissa rääsyissään 
eivätkä siinä asemassa, jossa elivät.

Jotain hyvin samankaltaista tapahtui 
Sakkeuksen ja Jeesuksen kohdatessa. 
Siinäkin teiltä ja aitovieriltä haettiin 
toisten halveksima mies, tosin hyvin eri 
teiltä kuin suurten pitojen vieraat. Nimi 
Sakkeus juontaa juurensa aramealaiseen 
adjektiiviin zakkai, ”viaton” tai ”hurskas”. 
Nimeen sisältyy ironia: maanmiestensä 
silmissä Sakkeus oli kaikkea muuta kuin 
viaton tai hurskas. Hän oli rikkaan kaup-
pareittikaupungin Jerikon rikkaiden tulli-
miesten vauras esimies. Luukas mainitsee 
hänen olleen ”hyvin rikas”. Hän kuului 
etuoikeutettuun, mutta halveksittuun 
joukkoon, joille roomalaiset olivat myy-
neet veronkanto-oikeuden. Se tarkoitti, 
että verotuloista tietty summa maksettiin 
roomalaisille ja loput verorahat löysivät 
tiensä tullimiesten omiin taskuihin. 
Veronkantajat olivat kansanpettureita, 
halveksittuja vieraan vallan palvelijoita, 
joita pidettiin pakanoita pahempina. 
Kapinalliset selootit, joihin opetuslap-
sista Simon Kiivailijakin lienee aiemmin 
kuulunut, pitivät tullimiehiä yhtä hyvinä 
tikarin kohteina kuin roomalaisiakin.

Sakkeuksen elämässä riitti rikkautta, 
mutta jotakin puuttui. Hän oli varmasti 
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kuullut huhun erikoisesta opettajasta, 
joka söi ja joi publikaanien ja muiden 
syntisten kanssa. (Matt. 11:19) Publikaa-
nien kategorinen tuomitseminen synti-
siksi tuli esiin myös toisen veronkantajan, 
opetuslapsi Matteuksen kutsun kohdalla. 
Silloinkin ihmeteltiin, miten Jeesus 
seurusteli tällaisten ihmisten kanssa. Voi 
olla, että Sakkeus tunsi Matteuksen ja oli 
kuullut hänen kääntymisestään Jeesuksen 
seuraajaksi.

Mutta olihan kaikkiaan erikoista, että 
Jeesus kulki Jerikon kaupungin läpi ja 
pysähtyi vain puuhun kiivenneen Sakke-
uksen kohdalle ja kutsui vielä kaikkien 
kuullen itsensä tämän luo majoitukseen. 
”Tänään minun on määrä olla vieraana 
sinun kodissasi.” Sana viittaa ”jumalal-
liseen pakkoon,” näin täytyi tapahtua. 
Paikalla olleet paheksuivat: ”Syntisen 
miehen talon hän otti majapaikakseen.” 
Eihän näin voinut toimia! Ja juuri näin 
Jeesus toimi!

Sakkeus kuului samaan porttojen ja 
publikaanien joukkoon, joiden Jeesus 
sanoi menevän ennen uskonnon ammat-
tilaisia taivaan valtakuntaan. (Matt. 21:31–
32) Miksi? Siksi, että nämä kuullessaan 
Jeesusta ottivat hänet ja hänen sanomansa 
vastaan. Myös ”Sakkeus tuli kiireesti alas 
ja otti iloiten Jeesuksen vieraakseen.”

Jeesus etsi Sakkeuksen ja antoi hänelle 
uskon lahjan. Muutos Sakkeuksessa oli 
perinpohjainen. Usko vapautti hänet 
väärästä suhteesta omaisuuteen ja sen 
itsekkääseen keräämiseen. Puolet omai-
suudestaan hän lupasi jakaa köyhille ja 
keneltä hän oli liikaa kiskonut, sille hän 
lupasi maksaa nelinkertaisesti takaisin. 
Ajatus perustui 2. Moos. 21 määriteltyyn 
omaisuuden vahingoittamista koskevaan 
lakiin: “Jos joku varastaa härän tai lam-
paan ja teurastaa tai myy sen, hän maksa-
koon viisi nautaa korvaukseksi härästä ja 
neljä lammasta tai vuohta korvaukseksi 
lampaasta.” (2. Moos. 21:37)

Kuultuaan Sakkeuksen sanat Jeesus 
kuvasi, mitä oli tapahtunut: ”Tänään on 
pelastus tullut tämän perheen osaksi – – 
juuri sitä, mikä on kadonnut, Ihmisen 
Poika on tullut etsimään ja pelastamaan.” 
Sakkeuksen ulkoiset olosuhteet eivät 
varmaankaan paljon muuttuneet. Hän 
jäi entiseen ammattiinsa samojen ihmis-
ten pariin. Mutta sisältö muuttui täysin: 
kodista tuli siunauksen lähde, yhteydet 
omaan yhteisöön eheytyivät ja ammatissa 
loisti uudenlainen etiikka. Hyödyn tavoit-
telu vaihtui palveluun.

Jeesus etsi syntisiä ja löysi heidät. Hän 
tiesi, mitä tekoa he olivat ja rakasti silti. 
Hän lohdutti syntejään surevia kerto-
malla temppelissä syntiään huokaavasta 
rukoilijasta, jonka rukoukset kuuluivat 
taivaassa huutona. (Luuk. 18) Ja hän kertoi 
hyvästä paimenesta, joka etsi yhden eksy-
neen vuorilta, vaikkei lampaita laumasta 
puuttunut. Kun eksynyt löytyi, hän nosti 
sen olalleen ja kantoi kotiin. Jo matkalla 
tuo raukka sai levätä Hyvän Paimenen 
olkapäillä.

Vapahtaja on yhä samanlainen ja hänen 
olkapäillään leväten kuormakin on keveä. 
”Jeesus Kristus on sama eilen, tänään ja 
ikuisesti.” (Hepr. 13:8)

Juha Vähäsarja 
pastori, Elämä-lehden päätoimittaja, 

Espoo

Sanattomaksi vetää
juhannuspäivä  
(johannes kastajan päivä) 26.6.
luuk. 1:57–66

Evankeliumikirjan mukaan Johannes Kas-
tajalle omistetuista juhlista säilyi meillä 
uskonpuhdistuksen jälkeen erillisenä 
pyhäpäivänä vain hänen syntymäpäi-
vänsä juhannus. Toki myös 3. adventtina 
muistetaan tätä Jeesuksen airutta. Kirkol-
lisen aiheen lisäksi juhannukseen sisältyy 
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Suomessa kansallisen juhlan (Suomen 
lipun päivä) ja keskikesän luonnonjuhlan 
aineksia. Viimeksi mainittuun ulottuvuu-
teen liittyen tekee mieli muistuttaa arvon/
armon saarnaajia, että ei nyt kuitenkaan 
haukuta paikalle tulevia siitä, jos enin osa 
kansaa onkin poissa ja viettänyt juhlaan-
sa jäykkää viinaa kiskoen ja kosteassa 
viljapellossa taikojaan tehden! Suomen 
lippu taas — siitähän voidaan ajatella, 
vain yhden välilyönnin lisäyksellä, laulet-
tavan laulussakin: ”Voitto lippumme risti 
on, ja Jeesus on kuninkaamme. Hän vie 
joukkonsa voittohon ja kunnian kruunun 
me saamme. Kulkekaamme johdossaan 
elämään ja kuolemaan :,:kunniaksi Her-
ran.:,:” (SK 145:3, lisälyönti 1. ja 2. sanan 
välissä.) Eli liittymäkohtia on ja niitä 
kannattaa myös hakea löytääksemme tien 
kuulijoiden sydämiin!

Päivän evankeliumi kertoo Johannek-
sen syntymän herättämästä ilosta koko 
yhteisössä ja toisaalta ympärileikkauksen 
yhteydessä tapahtuneesta nimenannosta. 
VT:ssa äidit olivat antaneet nimen vas-
tasyntyneelle — näinhän saivat nimensä 
esim. Jaakobin pojat. J. Thurénin mukaan 
keisariajan juutalaiset julkistivat poika-
lapsen nimen ympärileikkausjuhlassa, 
jota vietettiin 3. Moos. 12:3:n mukaisesti 
kahdeksantena päivänä (vrt. nimenanto 
kristillisen kasteen, ”uuden liiton ympä-
rileikkauksen” yhteydessä, Kol. 2:11–13). 
Moni tahtoi lapsesta isänsä mukaan Saka-
riaan, mikä merkitsee: ”Jumala muistaa”. 
Vanhemmat tiesivät kuitenkin paremmin. 
Isä oli saanut enkelin ilmoituksen: lapses-
ta tulee Johannes, mikä merkitsee: ”Juma-
la on armollinen”. Nimen tuli siis osoittaa, 
ei enää taakse-, vaan eteenpäin, pois 
”isiltä perimästänne tyhjänpäiväisestä 
elämästä” (1. Piet. 1:18–19), kohti Messiaan 
tienvalmistajan tehtävää. Ja tuossahan se 
on, taskukoossa, oikeastaan jo koko evan-
keliumi: Jumala kyllä muistaa, mutta Hän 
myös lahjoittaa, Hän antaa anteeksi! Jos 

eilinen päivä ehkä menikin taas penkin 
alle — kuten jokaisella muuten meni jol-
tain osin, vaikkei taaskaan pitänyt — niin 
nyt tarjotaan kaikille yhtäläisesti täysin 
uutta alkua!

Niilo Tuomenoksa on sanonut: 
”Saarnaajat ovat mestareita osoittamaan, 
mitä ihmiset ovat, mitä syntinen on, 
mutta huonoja osoittamaan, mitä Kristus 
on syntiselle.” (Valkoiset synnit, s. 30) 
Eittämättä asiaan onkin syytä kiinnittää 
huomiota. Jumala on ylipäätään kiinnos-
tuneempi siitä, mihin olemme menossa 
kuin siitä, mistä olemme tulossa. Totta 
kai synti on aina majesteettirikos, eikä 
sillä kukaan elämäänsä rakenna. Johan-
neksellakin olisi siitä asiasta vielä yhtä ja 
toista sanottavaa — ja varsinkin sitä tois-
ta (ks. Luuk. 1:13–17, 3:7–9, 16–17). Mutta 
keskellä suloisinta suvea on hyvä vakuut-
taa kirkkoon saapunutta kansaa myös ja 
erittäin Herran suuresta syntisrakkaudes-
ta: ”Lämmössä armon auringon jo linnut 
visertää!” (VK 498:5) Onhan nimittäin, 
kuten Bo Giertz ohimennen mainitsee:

“Muuten — myös varmat syntiset voivat 
tarvita välähdyksen evankeliumia. Tänä 	
keväänä on kolmelle pahimmista armon-
halveksijoistani tapahtunut jotakin. Laki 
ei sitä saanut aikaan. Niin kauan kuin 
ukkonen jyrisi, he vain ryömivät luoliin-
sa. Mutta kun aurinko alkoi paistaa, he 
pistivät päänsä esiin, ja silloin Herramme 
sieppasi heidät.” (Kalliopohja, s. 134)

Sakarias oli joutunut olemaan yhdeksän 
kuukautta (kuuro)mykkä (kr. kōfos merkit-
see molempia) ja siksi tarvittiin viittoma-
kieltä ja kirjoitustaulua. Syy asiaintilalle 
ilmenee Luuk. 1:19–20. Ilmestyvä enkeli 
kertoo nimekseen Gabriel. Kaanonin 
ulkopuolelle jääneessä kirjallisuudessa 
hän on yksi neljästä valtaistuinenkelistä 
(muut ovat Mikael, Rafael ja Uriel) ja yksi 
seitsemästä arkkienkelistä, ”jotka seisovat 
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Jumalan edessä” (Tob. 12:15, missä esiintyy 
Rafael). ”Edessä seisomisen” tarkoitukse-
na on ylistää Jumalaa ja olla valmiina läh-
temään asialle. Tällainen lähettiläs saapuu 
siis Sakariaan luokse tuomaan ilosano-
maa — ja tämä suhtautuu epäuskoisesti. 
Toki kohdan Luuk. 1:7 mukaan vaimo 
Elisabet oli hedelmätön ja he molemmat 
olivat jo iäkkäitä. Silti: ”sakkokierroksel-
taan” Sakarias ei pysty puhumaan ennen 
kuin sinä päivänä, jona hän näkee, että Ju-
mala pitää lupauksensa. Mutta sitten hän 
kyllä puhuu kuin papupata! Ja mitä tämä 
Jumalan koulussa muuttunut mies silloin 
sanoo? Jotakin siitä voimme lukea Saka-
riaan kiitosvirrestä (Luuk. 1:67–79). Mutta: 
samalla tavalla sanattomaksi uhkaam-
me mennä itsekin kerran, ellemme ota 
vastaan sitä, mitä Herramme tahtoo nyt 
meille Jeesuksessa lahjoittaa; vrt. Matt. 
22:12: ”Mies ei saanut sanaa suustaan.” 
Eiköhän liene siis parempi antaa järjen 
hämmästyä (VK 221:5); uskotaan silti sana 
juuri niin kuin se on kirjoitettu ja käydään 
armopöytään. Ja: ”sitten suvi aina on, kun 
matka taakse jää.” (VK 498:5)

Petri Kortelahti 
TM, pastori, julistustyön johtaja, SROS, 

Kauniainen

Kaksi kadonnutta veljeä
4. sunnuntai helluntaista 27.6.
luuk. 15:11–32

Vertaus kahdesta kadonneesta veljestä al-
kaa pöyristyttävällä pyynnöllä: ”Isä, anna 
minulle osuuteni omaisuudestasi.” Pyyn-
nöllä poika sanoo epäsuorasti isälleen, 
että tahtoisi tämän jo kuolleen. Miten 
ihmeessä isä suostui näin häpeälliseen 
ja halventavaan pyyntöön? Hän rakasti 
poikaansa, ja kaikesta huolimatta antoi 
myötä mieluummin kuin antaisi poikansa 
loukkaantua itseensä. Hän varjeli yhteyt-
tään poikansa kanssa. Hän varmasti tiesi 

poikansa luonteen ja epäili omaisuuden 
joutuvan hukkaan. Isä kuitenkin tiesi, että 
tiukan paikan tullen jonain päivänä poika 
tulee kotiin takaisin.

Tuona aikana isä varmasti ajatteli joka 
päivä poikaansa ja rukoili hänen puo-
lestaan. Tästä kertoo se, että hän näki 
poikansa tulevan jo kaukaa. Hän siis 
tavan takaa tähyili tielle, jota pitkin poika 
lähti matkaansa, ja jota pitkin hän myös 
palaisi. Aina, kun joku käveli tuota tietä, 
isä tähysi ja tarkisti, olisiko se hänen 
poikansa. Epäilemättä näin hän eli siihen 
päivään asti, kunnes poika palasi — ja 
hän huomasi hänet jo kaukaa.

Vertauksen isä edustaa Jumalaa, ja me 
olemme kuin tuhlaajapoika ja hänen 
veljensä. Jumala antaa meille asioita, joita 
pyydämme, myös sellaisia, joita emme 
osaa käyttää viisaasti. Joudumme joskus 
kärsimään sen vuoksi, että käytämme 
Jumalan lahjoja lyhytnäköisesti ja itsek-
käästi. Mutta toivon mukaan käännymme 
riittävästi töppäiltyämme takaisin Juma-
lan puoleen.

Isä osoittaa esimerkillistä rakkautta: 
hän on valmis tulemaan häväistyksi, jos 
sillä hinnalla saa säilytettyä yhteyden poi-
kaansa. Pojan pyynnön kieltäminen olisi 
saattanut ajaa heidät erilleen. Rakkaus 
harkitsee ja uhraa itsensä rakkaansa par-
haaksi. Isä uhrasi kunniansa ja omaisuu-
tensa, jotta saisi joskus poikansa takaisin, 
vaikka olisikin vähän aikaa erillään. Tämä 
on meille myös moraalinen esimerkki. 
Näin tekee Jumala ja näin tulisi meidän-
kin toimia.

Tuhlaajapoika esiintyy meille sekä seu-
rattavana että varoittavana esimerkkinä. 
Oli väärin, miten hän toimi kertomuksen 
alussa, mutta lopussa hän teki oikein tul-
lessaan takaisin isänsä luokse. Tosin hän 
ei alunperin lähtenyt takaisin kotiin vain 
rehellisesti katuen, vaan ajatteli, että ehkä 
hänen isänsä on kyllin armelias, että hän 
pääsisi palvelijaksi hyvään taloon. Hän ei 
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edes kuvitellut isänsä antavan anteeksi, 
mutta pääsy palvelijaksi olisi paljon pa-
rempi kuin kärsiä nälkää sikopaimenena.

Hänen veljensä sen sijaan on varoittava 
esimerkki. Hän tosin teki aina kaiken, 
mitä hänen isänsä käski, mutta hänen 
mielensä oli tästä kaikesta katkera. Hän 
halusi päästä nauttimaan elämästä kuten 
nuorempi veli, muttei uskaltanut saavut-
taa sitä samanlaisin keinoin kuin veljensä. 
Hänellä oli paha tahto, mutta ulkoinen 
kuuliaisuuden kunnia tai rangaistuksen 
pelko estivät häntä. Hänet esitellään sa-
moin syntisenä, joka ei kunnioita ja luota 
isäänsä sydämessään.

Vanhempi veli häpäisi ja halvensi isään-
sä toisin. Hän kieltäytyi osallistumasta 
tämän järjestämään juhlaan. Hänen kat-
kera kieltäytymisensä oli kuin märkä rätti 
vasten isän kasvoja.

Silmänpalvelijana vanhempi veli oli 
ulkonaisesti parempi ja kunniallisempi 
ihminen, mutta sydämeltään kivikova. 
Tämä rinnastuu evankeliumissa fariseuk-
siin ja muihin itseään esimerkillisinä 
pitävinä, mutta myös meihin. Miten moni 
meistä on paheksunut julkisyntistä, joka 
kääntyy ja uskoo Kristukseen, vieläpä 
omaa veljeämme? Olemmeko valmiit ole-
maan syntisten ystäviä niin kuin Jeesus? 
Jos olemme, olisimme valmiit kärsimään 
häpeää siksi, että voimme olla tuolle hal-
veksitulle ihmiselle uskon sisar ja veli.

Voimme löytää itsestämme sekä tuh-
laajapojan että hänen veljensä. Toisinaan 
saamme itsemme kiinni erilaisista himon 
ja häpeällisen käytöksen synneistä, joskus 
taas ylpeyden tai kiittämättömyyden syn-
neistä. Kaikissa synneissämme ongelma 
on se, että keskitymme liikaa itseemme. 
Ajattelumme on kääntynyt sisäänpäin. 
Haluamme vallan itsellemme.

Kristus opettaa kääntymään ulospäin 
ja välittämään lähimmäisestään. Hän ei 
nähnyt tarpeelliseksi julistaa itsensä ra-
kastamisesta kuten nykymaailma, sillä ih-

minen osaa sen puolen jo ihan itsestään. 
Oppimalla rakastamaan lähimmäistäni 
hyvin, opin samalla rakastamaan itseäni 
terveellä tavalla enkä synnin ajamana.

Toinen esitelty ongelma on halutto-
muus tulla Jumalan luokse. Kumpikaan 
veli ei tule isänsä luo ensin keskuste-
lemaan elämänsä toiveista ja haluista. 
Kumpikin toimii omin päin ja jälkikäteen 
kärsii tai valittaa elämästään. Onneksi 
olosuhteet ajoivat nuoremman takaisin 
isän luo, mutta vanhempi pysyi etäällä, 
vaikka isä kutsui luokseen.

Isä kärsi paljon molempien poikiensa 
vuoksi. Kumpaakin hän lempeästi ojensi 
ja ohjasi säilyttääkseen yhteyden molem-
piin. Isä ei rakastanut poikiaan näiden 
ansioiden mukaan, vaan koska he olivat 
hänen poikiaan. Kumpaakaan hän ei hy-
lännyt pahojen tekojen vuoksi.

Lopulta veljistä holtiton otti vastaan 
isän armon, mutta tekopyhästä emme 
ole varmoja. Vertauksen viimeinen lause 
kääntää kysymyksen sen kuulijaan: tar-
tutko tuohon Isän armoon?

Taisto Sokka 
pastori, lähetystyöntekijä (Sley),  

Gulu, Uganda

Aviorikoksesta tavattu nainen
5. sunnuntai helluntaista 28.6.
joh. 8:2–11

Varhain aamulla Jeesus saapuu taas 
temppeliin. Johannes käyttää ilmaisua, 
joka osoittaa, että kyse ei ole sisimmästä 
pyhäköstä, vaan koko temppelialueesta, 
jossa opettaminen ja julkinen keskustelu 
tapahtuivat. Jeesus istuutuu opettajan 
tavoin, ja evankelista korostaa tilanteen 
avoimuutta: kansaa tulee seuraamaan 
tilannetta ja haluaa häneltä opetusta.

Tilanne keskeytetään. Fariseukset ja 
kirjanoppineet eivät siedä, että Jeesus 
opettaa ja kansa haluaa oppia häneltä. He 
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ovat etsineet tilaisuutta, jossa voisivat 
iskeä Jeesuksen kimppuun. He eivät halua 
oppia Jeesukselta, vaan haluavat hänet 
pois asemastaan.

He tuovat mukanaan naisen, jonka 
avulla he tahtovat tehdä Jeesukselle 
ansan. Syyte esitetään Mooseksen lakiin 
nojaten: hänet on tavattu itse teosta. Laki 
on kaikille tuttu: aviorikoksesta seuraa 
kuolemanrangaistus. Kysymys esitetään 
ääneen ja painokkaasti: “Mitä sinä sanot?” 
Nyt ei kysytä yleistä lain tulkintaa, vaan 
Jeesuksen ratkaisua tilanteeseen.

Asetelma on rakennettu niin, ettei siitä 
pitäisi päästä pois vahingoittumattoma-
na: Jos Jeesus tuomitsee naisen Moosek-
sen lain mukaan, hänet voidaan ilmiantaa 
kapinallisena roomalaisille, joilla yksin 
on oikeus panna kuolemanrangaistus 
täytäntöön. Jos hän ei tuomitse, hänen 
uskottavuutensa opettajana murenee 
kansan silmissä.

Jeesus kuitenkin löytää ansan heikkou-
den. Laki ei koostu vain rangaistuksesta, 
vaan myös tarkoin määrätystä menette-
lystä. Laki säätää myös todistajien kelvol-
lisuudesta, lukumäärästä ja vastuusta. 
Jeesus tuo tämän esiin. Laki, jota käyte-
tään aseena, paljastaa, etteivät syyttäjät 
itse täytä sen ehtoja. Hän ei kysy syytteen 
sisältöä eikä arvioi teon vakavuutta tai ala 
kauhistelemaan sen häpeällisyyttä. Hän 
palauttaa keskustelun siihen, mitä laki 
todella vaatii todistajilta.

Sana anamartētos (ὁ ἀναμάρτητος) tar-
koittaa kirjaimellisesti synnitöntä, mutta 
tässä tilanteessa se tarkoittaa syyttäjiä 
todistajina. Jeesus palauttaa heidät lain 
edellyttämään asemaan: tuomion toi-
meenpanon tulee alkaa niistä, jotka itse 
seisovat moitteettomina syytöksensä suh-
teen (5. Moos. 17:7). Jeesus haastaa heidät 
panemaan lain täytäntöön. Kun kukaan 
ei voi astua esiin tässä asemassa syyte 
raukeaa. Jeesuksen ei tarvitse vapauttaa 
naista eikä kumota lakia. Hän ainoastaan 

osoittaa, etteivät syyttäjät itse täytä lakia, 
eikä sen nojalla tuomiota voida panna 
täytäntöön.

Mooseksen lain mukaan yksi todistaja 
ei riitä tuomioon: “Yhden todistajan sana 
ei riitä ketään vastaan” (5. Moos. 19:15). 
Jeesus huomioi koko lain, ei vain tuo-
miota. Tässä tapauksessa laki vapauttaa 
naisen, koska syyttäjät eivät voi sitä itse 
täyttää. Jeesus ei ole teon silminnäkijä, 
joten hänellä ei ole velvoitetta aloittaa 
kivitystä.

Kun ansa on paljastettu, laskeutuu hil-
jaisuus. Jeesus kumartuuu kirjoittamaan 
maahan. Ele on hidas ja tarkoitukselli-
nen. Kreikan verbi katagrafō (καταγράφω) 
viittaa kirjaamiseen, jopa oikeudelliseen 
merkitsemiseen. Evankeliumi ei kerro, 
mitä Jeesus kirjoitti, vaan korostaa itse 
tekoa. Patristinen traditio on nähnyt siinä 
viittauksen joko syyttäjien syntien paljas-
tumiseen, Jeremian ennustukseen tai Ju-
malan lakiin. Mooseksen laki kirjoitettiin 
kiveen Jumalan sormella (2. Moos. 31:18), 
pysyvästi ja peruuttamattomasti. Nyt Jee-
sus kirjoittaa maan tomuun, materiaaliin 
jossa teksti ei säily. Jeremian kirja antaa 
tälle lisäpainon: “jotka minusta luopuvat, 
kirjoitetaan tomuun” (Jer. 17:13). Se, mikä 
ei kestä Jumalan edessä, häviää. Yhteistä 
näille on ajatus, että syytös ei jää pysyväk-
si: se kirjoitetaan maahan ja häviää, kun 
taas Jumalan laki pysyy.

Evankelista kuvaa tilanteen tarkoin: he 
poistuvat yksi kerrallaan alkaen vanhim-
mista. Ne, joiden olisi pitänyt tuntea laki 
parhaiten, ymmärtävät ensimmäisinä, 
etteivät täytä sen ehtoja. He eivät ole 
käyttäneet lakia oikein, vaan omiin tarkoi-
tusperiinsä.

Näin temppelin piha tyhjenee syyttä-
jistä. Jäljelle jäävät vain Jeesus ja nainen. 
Lain täytäntöönpano ei ole enää mahdol-
lista. Jeesus ei ole vain haluton tuomit-
semaan, vaan hän ei voi tuomita lain 
mukaan, vaikka olisi halunnut. Laki on 
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sidottu todistajien lukumäärään ja menet-
telyyn. Tämä selittää naisen kysymyksen. 
Hän ei kysy abstraktia armahdusta, vaan 
viittaa tilanteen juridiseen todellisuuteen: 
“Herra, eikö kukaan tuominnut minua?” 
Eli onko yhtään todistajaa jäljellä, joka 
voisi panna lain täytäntöön?

Jeesus vastaa: “En minäkään sinua 
tuomitse.” Ei siksi, että hän ei välittäisi 
synnistä, vaan siksi, että tuomion edelly-
tykset puuttuvat. Yhden todistajan nojalla 
lakia ei panna täytäntöön. Jeesus ei asetu 
lain yläpuolelle, vaan toimii sen mukaan 
julkisesti ja purkaa siten tilanteen.

Jeesuksella olisi kuitenkin täysin valta 
tuomita nainen. Juuri hänelle Isä on 
antanut kaiken tuomiovallan. Lopulta 
hän tulee tuomitsemaan meidät kaikki 
viimeisenä päivänä, mutta nyt Jeesus 
kutsuu parannukseen: “Mene, äläkä enää 
tee syntiä.”

Pekka Ryhänen 
OPKO:n Opiskelijatyön johtaja, FM, TM, 

Kuopio

Apostolisella kalliolla
apostolien päivä 27.6.
matt. 16:13–19

Jeesuksen kysymys opetuslapsilleen on 
perustavanlaatuinen meille jokaiselle. 
Kuka hän oikein on? Viime kädessä tämä 
on kysymys, johon jokaisen ihmisen 
on vastattava. Tämä kysymys ja siihen 
saatu vastaus ovat myös huippukohta, 
joka ikään kuin jakaa Matteuksen evan-
keliumin kahteen puoleen. Alkupuolella 
kerrotaan siitä, mitä Jeesus teki; hänen 
tunnustamisensa Messiaaksi on luonnol-
linen vastaus tähän.

Juuri nuo ihmeet ovat herättäneet ih-
misten mielenkiinnon. Jeesus teki asioita, 
jotka saivat ihmisten mielenkiinnon 
heräämään. Hän ei ollut mikään kiertelevä 
parantaja tai temppujentekijä. Kun Jeesus 

teki ihmeitä, hän teki ne syystä. Kyse 
oli merkeistä, joiden oli tarkoitus saada 
aikaan ihmisissä reaktio. Johannes Kastaja 
oli ollut hahmo, jonka toiminta kertoi 
murroksen maailmanhistoriassa lähesty-
vän, ja epäiltiin, että jos hän oli palannut 
kuolleista, voisi hän tehdä jotain tällais-
ta. Raamatun kaanonin ulkopuolisissa 
juutalaisissa kirjoituksissa on merkkejä 
siitä, että moni uskoi Vanhan testamentin 
merkittävien profeettojen palaavan ennen 
loppua. Tämä sama odotus näkyi myös 
siinä, kuinka ihmiset tulkitsivat Jeesuk-
sen olevan ”Jeremia tai joku muista pro-
feetoista”. Meistä tämä ajatus siitä, että 
Jeesukselle haluttiin antaa jokin toinen 
identiteetti, jonka perusteella hänet olisi 
helpompi ymmärtää, voi tuntua oudolta. 
Kuitenkin nykyään on valtavasti ihmisiä, 
jotka kyllä kertovat arvostavansa Jeesusta, 
mutta heillä on aivan oma tulkintansa 
siitä, kuka hän on tai mikä on hänen mis-
sionsa. Tästä todistavat monet uutuus-
kirjat, joissa suurelle yleisölle luvataan 
paljastaa, millainen ”Jeesus oikeasti oli”.

Pietarin koko opetuslapsijoukon puo-
lesta antama vastaus (lukuisia kertoja 
saamme huomata, miten juuri Pietari 
toimii opetuslasten puhemiehenä) on 
täysin erilainen kuin kaikki muut Jeesusta 
määrittelevät vastaukset. Hän ei ajattele 
Jeesuksen olevan vain yksi hahmoista, 
joka edeltää tuota odotettua murrosta 
maailmanhistoriassa, hahmo, joka kulkisi 
odotetun Messiaan tai itsensä Herran 
edellä. Ei, Jeesus on itse tuo odotettu 
hahmo, Herra, joka on tullut ihmisten 
keskelle. Hänen saapumisensa on tuo 
perustavanlaatuinen murros ja käänne-
kohta maailmanhistoriassa. Jeesuksen 
toiminnan seurauksena maailma ei ole 
enää sama paikka.

Muista evankelistoista poiketen Mat-
teus kuitenkin kertoo Jeesuksen sanojen 
jatkon. Jakeet 17–19 tulkitaan usein jopa 
Matteuksen omiksi lisäyksiksi. Tälle on 
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esitetty perusteena se, että Jeesus puhuu 
kirkosta (kreik. ekklēsia), joka kriitikoi-
den mielestä ”sopii huonosti Jeesuksen 
toiminnan aikaan ja paremmin muuta-
maa vuosikymmentä myöhemmin”. On 
kuitenkin otettava huomioon, ettei Jeesus 
suinkaan puhunut opetuslapsille kreik-
kaa, vaan arameaa. Kyseessä on siis Mat-
teuksen käännös; kovin usein unohdam-
me, etteivät evankelistat olleet ainoastaan 
kirjoittajia, vaan he myös käänsivät 
arameankieliset opetukset ja kertomukset 
kirjoittaessaan evankeliumeitaan. Saman 
huomaamme myös sanassa Haades, joka 
meille on käännetty suomeksi muodossa 
”tuonela”. Jeesus ei suinkaan viitannut 
kreikkalaiseen mytologiaan, vaan Matteus 
etsi parhaan käännöksen kreikasta ara-
mealaiselle sanalle, jotta Jeesuksen sanat 
voitiin ymmärtää. Näin myös ekklēsia oli 
Matteuksen mielestä parhaiten kuvaava 
käännös sille yhteisölle, joka oli syntyvä.

Mikä sitten on Jeesuksen Simon Pie-
tarille lausumien sanojen varsinainen 
merkitys? Protestantin korvaan kirkon 
rakentaminen Pietari-kalliolle kalskahtaa 
kovin katoliselta, paavinvaltaa tukevalta. 
Niinpä tätä ilmaisua on yritetty silotella ja 
selitellä pois. On sanottu Jeesuksen viitan-
neen Pietarin lausumaan tunnustukseen, 
jonka varaan kirkko rakentuisi. Kun teksti 
luetaan, on mahdoton ymmärtää kohtaa 
muuten kuin viittauksena Pietariin. Asia 
on selvä kreikaksi (ja tekstin pohjalla 
olevaksi arameaksi) toimivasta sanalei-
kistä: sinä olet kallio, tälle kalliolle minä 
rakennan kirkkoni.

Kyse ei ole siitä, että Jeesus nimittäisi 
Pietarin (tai hänen seuraajansa) itselleen 
sijaisjohtajaksi. Kyseessä on vastaus 
siihen, miten Jumala toimii maailmas-
sa. Kovin usein olen kuullut varsinkin 
nuorten kysyvän, eikö Jumala vain voisi 
saattaa kaikki uskomaan, eikö se olisi 
helpompaa. Jumala on kuitenkin valinnut 
toimia maailmassa ihmisten kautta. Sano-

ma Jeesuksesta lähti liikkeelle apostolien, 
kalastajien ja tullivirkailijoiden kautta. 
Ilosanoma ei pudonnut valmiina kirjana 
taivaasta, vaan evankeliumi kirjoitettiin 
ylös musteella. Juuri tästä syystä tämä 
teksti sopii apostolien päivään. Kyse ei 
ole siitä, että varhaiset kristityt olisivat 
jotenkin muuttaneet sanoman, ja meidän 
tulisi yrittää Uuden testamentin tekstien 
takaa löytää ”autenttinen Jeesus”. Hän an-
toi sanomansa, ilosanoman siitä, että hän 
on Jumalan Poika, joka syntyi maailmaan, 
kuoli meidän puolestamme ja nousi 
kuolleista avaten meille ikuisen elämän 
apostoleille välitettäväksi. Siksi Jeesus 
kertoo rakentavansa kirkkonsa tälle kal-
liolle. Siksi me tunnustamme tuon saman 
kirkon olevan apostolinen.

Riku Larmala 
seurakuntapastori, Järvenpää

Jumalalle on kaikki mahdollista
7. sunnuntai helluntaista 12.7.
mark. 10:17–27

Tekstissä eräs mies tuli juoksien Jee-
suksen luo, polvistui hänen eteensä ja 
kysyi, kuinka perisi iankaikkisen elämän. 
Ensiksi on hyvä huomata, että mies tuli 
Jeesuksen luo juosten. Tuossa kulttuuris-
sa aikuisten ei ollut tapana juosta, joten 
miehelle oli todella tärkeää päästä kasvok-
kain Jeesuksen kanssa.

Jeesus vastasi miehelle: “Miksi sanot 
minua hyväksi? Ainoastaan Jumala on 
hyvä, ei kukaan muu.” Tämän jälkeen 
Jeesus luetteli Jumalan käskyjä: “älä tapa, 
älä tee aviorikosta, älä varasta…”. Mies 
vastasi noudattaneensa käskyjä pitkään, 
jo nuoruudestaan lähtien. Toteamalla 
kysymyksen esittäneelle miehelle vain Ju-
malan olevan hyvä, Jeesus osoitti, keneltä 
kaikki hyvyys ja rakkaus on peräisin. Jee-
sus on Jumala, mutta sitä hän ei miehelle 
paljastanut.
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Sitten Jeesus sanoi miehelle suurelta 
kuulostavan vaatimuksen: “Yksi sinulta 
puuttuu. Mene ja myy kaikki, mitä sinulla 
on, ja anna rahat köyhille, niin sinulla on 
aarre taivaassa. Tule sitten ja seuraa mi-
nua.” Mies omisti paljon, joten hän lähti 
Jeesuksen luota pois suruissaan.

Eikö Jeesuksen sanoja voisi pitää jopa 
kohtuuttomina? Miksi miehen olisi 
tullut luopua kaikesta omaisuudestaan? 
Kukaan ei voi koskaan omilla ansioillaan, 
omalla rikkaudellaan ja hyvyydellään 
ansaita Jumalan armoa. Armon saa vain 
ja ainoastaan lahjana. Evankeliumin mies 
oli kertomansa mukaan noudattanut käs-
kyjä, mutta Jeesus halusi osoittaa, miten 
mahdotonta on omilla ansioillaan periä 
ikuinen elämä taivasten valtakunnassa.

Käskyt suojelevat elämäämme, mutta 
niitä noudattamalla ei kukaan voi it-
seään pelastaa, koska meistä jokainen on 
syntinen ja sellaisena pysyy maan päällä 
eläessään. Vain Jeesusta seuraamalla 
pääsee Taivaaseen. Hän on tie, totuus ja 
elämä. (Joh. 14:6)

“Helpompi on kamelin mennä neulan-
silmästä kuin rikkaan päästä Jumalan 
valtakuntaan”, totesi Jeesus hämmenty-
neille opetuslapsilleen. He jäivät yhdessä 
pohtimaan, miten kukaan voisi pelastua. 
Jeesus vastasi heille: “Ihmiselle se on 
mahdotonta, mutta ei Jumalalle. Jumalal-
le on kaikki mahdollista.”

Älä anna minkään tulla sinun ja Juma-
lan väliin. Ei mikään varallisuus, maine 
tai suosio ole niin suurta, että se vetäisi 
vertoja Jumalan rakkaana lapsena olemi-
selle. Luota Jumalan rakkauteen. Luota 
Jeesuksen ristillä täyttämään pelastustyö-
hön. Jeesus saa rakkauden liekin sytty-
mään kuolleessa sydämessä. Hän rakastaa 
sinua.

Ilkka Korpinen 
TK, Helsinki

Kurkistus taivaaseen
kirkastussunnuntai 19.7.
mark. 9:2–8

Päivän evankeliumin välityksellä saamme 
kurkistaa taivaan todellisuuteen yhdessä 
Pietarin, Jaakobin ja Johanneksen kanssa. 
Tapahtuma muistuttaa meitä matkamme 
suunnasta ja määränpäästä, ja siitä, ketä 
meidän tulee kristittyinä kuunnella ja 
seurata päästäksemme perille.

Kirkastusvuoren tapahtumat on 
kerrottu kaikkien synoptikkojen evanke-
liumeissa, Markuksen lisäksi Matt. 17 ja 
Luuk. 9. Myös vanhempi Pietari muistelee 
tätä erikoista tapahtumaa vuorella (2. 
Piet.1:16–18). Kuten hyvään ja rakentavaan 
Raamatun tutkimiseen kuuluu, kannatta 
lukea rinnakkaiskohtia ja myös teks-
tiympäristöä, jotta saamme ehjemmän ja 
kokonaisemman kuvan siitä, mitä Pyhä 
Jumala haluaa meille kertoa.

Evankeliumiamme edeltävässä luvus-
sa Pietari tunnustaa toisaalta Jeesuksen 
luvatuksi messiaaksi, mutta toisaalta 
Jeesuksen kertoessa tulevasta sijais-
kuolemastaan ja ylösnousemuksestaan 
Pietari sekoilee nuhtelemalla Jeesusta ja 
toivomalla, ettei Jeesukselle kävisi niin 
kuin tämä oli sanonut. Sen jälkeen Jeesus 
nuhtelee Pietaria kuuluisin sanoin: ”Väis-
ty tieltäni, Saatana! Sinun ajatuksesi eivät 
ole Jumalasta, vaan ihmisestä!” Pietari 
ei kuitenkaan vielä ymmärtänyt tuossa 
vaiheessa Jeesuksen todellista tehtävää, 
vaan hyvin inhimilliseen tapaan toivoi, 
ettei rakas ystävä joutuisi kärsimään, ja 
etteivät he menettäisi häntä. Jumalan 
suunnitelma oli toinen. Ilman Jeesuksen 
kuolemaa ja ylösnousemusta olisimme 
vailla anteeksiantamusta ja pelastusta.

Opetuslasten inhimillisyys, kovapäisyys 
ja ymmärtämättömyys puhuttelevat mi-
nua. He ovat kulkeneet parhaan opettajan 
matkassa hänen opetustaan kuunnellen 
ja elämän esimerkkiä seuraten, mutta 
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silti Jumalan valtakunnan totuudet ja 
lainalaisuudet eivät meinaa juurtua. Tästä 
huolimatta, ja ehkä juuri siksi, Pietari on 
muutaman päivän päästä Jeesuksen seu-
rassa vuorella kokemassa jotain ylimaal-
lisen ihanaa ja toisaalta myös pelottavaa. 
Jeesus ottaa seuraansa erehtyviä, hapuile-
via ja uudestaan alkamisen armo on joka 
aamu uusi. Ehkä Jeesus näki, että Pietari, 
Jaakobin ja Johanneksen ohella tarvitsivat 
uskolleen erityistä vahvistusta tämän 
ihmeellisen kohtaamisen kautta.

Vuorella ovat läsnä Jeesuksen lisäksi 
VT:n suurmiehistä Mooses ja Elia ja edellä 
mainitut kolme Jeesuksen lähipiirin 
oppilasta. Mooses ja Elia edustavat lakia 
ja profeettoja ja Jeesuksessa sekä laki että 
profetiat täyttyvät. Mooses ja Elia ovat 
molemmat Jeesuksen ja hänen työnsä 
ennakkokuvia. Mooses johti lupauksen 
kansaa Egyptin orjuudesta kohti luvat-
tua maata, Jeesus johtaa meitä synnin 
orjuudesta kohti todellista kotimaatam-
me ja vapautta. Elia taisteli epäjumalan-
palvelusta ja vääriä profeettoja vastaan, 
Jeesus on itse tosi Jumala, täydellinen 
uhrikaritsa, joka antaa itsensä uhriksi 
koko maailman edestä ja tekee epäju-
malanpalveluksemme totisesti turhaksi. 
Jeesuksen uhrin myötä sovitus on täydel-
linen, tie pyhän Jumalan yhteyteen kulkee 
vain Jeesuksen kautta. Nyt nämä kaksi 
suurmiestä ovat todistamassa Jeesuksen 
messiaanisuutta. Mooses ja Elia edustavat 
samalla VT:n uskovia, jotka turvautuivat 
Kristuksen sovitustyöhön ennakolta, kun 
taas Jeesuksen oppilaat edustivat meitä, 
kristillistä seurakuntaa, joka turvautuu 
samaan sovitustyöhön Jumalan pelastus 
suunnitelman jo toteutuneeseen ja tapah-
tuneeseen jälkikäteen. Kaiken keskiössä 
on Jeesus, hänen sijaiskuolemansa ja ylös-
nousemus, Jumalan aamen. Edeltävässä 
luvussa Jeesus puhui oppilailleen tulevas-
ta kuolemastaan ja Luukkaan mukaan kir-
kastusvuorella Jeesus keskusteli samasta 

asiasta Mooseksen ja Elian kanssa (Luuk. 
9:30–31). Nyt ollaan kristillisen uskon yti-
messä pelastushistorian taitekohdan ää-
rellä ja Pietari, Jaakob ja Johannes saavat 
olla todistamassa tätä kaikkien aistiensa 
välityksellä. Kokemus on heille toisaalta 
niin ihmeellinen, että Pietari ehdottaa 
paikalle pysyvästi jäämistä, mutta myös 
hämmentävää ja pelottavaa. Läsnä on 
välähdys taivaasta, Jumalan läsnäolo, jota 
syntyperämme tähden kaipaamme, mutta 
myös Jumalan pyhyys, jonka edessä ihmi-
nen pelästyy ja vaipuu maahan. Näin kävi 
Moosekselle hänen kohdatessaan Pyhän; 
hänen piti riisua kengät, koska maa, jolla 
hän seisoi, oli Jumalan läsnäolon vuoksi 
pyhä. Ilman kenkiä oleminen ja kumartu-
minen merkitsivät alamaisuutta tai jopa 
orjuutta. Raamatun maailmassa orjat 
kulkivat avojaloin ilman jalkineita. En 
ole tasaveroinen keskustelija ja elämäni 
lopullisesta kohtalosta neuvottelija Luo-
jani kanssa. Minun täytyy painaa pääni 
Jumalan majesteettisuuden edessä.

Tilanne päättyy taivaasta kuuluvaan 
Jumalan ääneen: ”Tämä on minun rakas 
poikani, kuulkaa häntä!” Vakuutus Isältä 
Jumalalta, Jeesus on luvattu Messias, Ju-
malan Poika ja ohje: ”kuulkaa häntä!” Kun 
kyselemme, miten elää tätä elämäämme, 
tai miten voin pelastua? Vastaus on kuun-
tele Jeesusta, niin löydät perille.

Matteus kertoo meille vielä, että opetus-
lasten heittäydyttyä maahan suuren pelon 
vallassa kuultuaan Jumalan äänen, Jeesus 
rientää rohkaisemaan heitä. ”Nouskaa, 
älkää pelätkö. He nostivat katseensa ja 
näkivät vain Jeesuksen. Tänäänkin, syn-
nin ja syyllisyyden kanssa kamppaileva ja 
pyhän edessä pelästynyt sielu saa kuulla 
nämä sanat: ”älä pelkää” ja katsoa yksin 
Jeesukseen.

Heikki Kärhä 
 seurakuntapastori, Lempäälä
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Ahdas portti ja kaita tie
9. sunnuntai helluntaista 26.7.
matt. 7:13–14.

Evankeliumissa Jeesus puhuu ahtaasta 
portista ja kapeasta tiestä, jotka vievät 
elämään. Hänen sanojensa mukaan harvat 
löytävät sen. Mitä tämä tarkoittaa?

Ilmaus “ahdas portti” tulee kreikan 
kielestä: στενÒς πύλη (stenos pylē).

Sana στενÒς tarkoittaa ahdasta, kapeaa 
ja rajoitettua, ja πύλη merkitsee porttia tai 
sisäänkäyntiä. Kyse on siis portista, joka 
on niin kapea, ettei siitä voi kulkea mitä 
tahansa mukanaan.

Kuva ahtaasta portista osoittaa, ettei Ju-
malan valtakuntaan astuta omien ansioi-
den, ylpeyden tai itsevarmuuden varassa. 
Kaikki ylimääräinen on jätettävä pois.

Jumalan valtakuntaan tullaan portis-
ta, joka on Kristus itse. Hänen kauttaan 
kuljetaan sisään — ei omien tekojen, vaan 
uskon kautta.

Jukka Thurénin mukaan ”portti on ah-
das, sitä on opetuslapsen varta vasten et-
sittävä, sillä muuten hän tulee menneeksi 
ihmismassan mukana avarasta portista 
lavealle kadotuksen tielle.” Portin läpi 
päästään vain turvautumalla Kristuksen 
ansioon ja hänen sovitustyöhönsä ristillä. 
”Armosta Jumala on teidät pelastanut 
antamalla teille uskon.” (Ef. 2:8)

Portti pakottaa ihmisen nöyrtymään. Se 
riisuu pois kaiken, mihin ihminen luon-
nostaan turvaa. Siksi portti on ahdas: se 
käy meidän ylpeyttämme vastaan. Se on 
ahdas sille, joka turvaa omiin ansioihinsa, 
mutta avoin sille, joka turvaa Kristukseen. 
Thurén toteaa, että ”elämään johtavan 
portin esikuva voisi olla psalmin ”Herran 
portti” eli ”vanhurskauden portti”, josta 
astutaan temppeliin ylistämään Herraa 
(Ps. 118:19)”.

“Kapea tie” on kreikaksi τεθλιμμένη ἡ 
ὁδός (tethlimmenē hē hodos). Sana ὁδός 
tarkoittaa tietä tai elämän kulkua. Sana 

τεθλιμμένη tulee verbistä θλίβω (thlibõ), 
joka merkitsee puristamista ja ahdis-
tamista. Se kuvaa tietä, joka on ahdas, 
puristettu ja vaikeakulkuinen.

Kyse ei siis ole vain kapeasta polusta, 
vaan tiestä, johon liittyy paine, vastustus ja 
koettelemus. Tämä tie kuvaa kristityn elä-
mää tässä maailmassa. Se ei ole helppo eikä 
leveä, vaan usein vastavirtaan kulkemista.

Jeesus sanoo: ”Jos joku tahtoo kulkea 
minun jäljessäni, hän kieltäköön itsensä, 
ottakoon ristinsä ja seuratkoon minua.” 
(Matt. 16:24) Kristityn vaellukseen kuuluu 
risti, luopuminen ja uskon koetukset. 
Jokaisen kristityn tulee olla valmis siihen, 
että hän joutuu kärsimään ja kantamaan 
ristiä. Kapeaa tietä kulkevat Jeesuksen 
seuraajat siinäkin mielessä, että heitä joka 
taholta herjataan ja vainotaan ja heistä 
puhutaan valheellisesti kaikkea pahaa, 
toteaa Thurén.

Kristityn tie ei ole tie, jolla ihminen 
ansaitsee pelastuksen. Pelastus saadaan 
portista — Kristuksen kautta. Kapea tie 
on sen jälkeen kuljettava elämä: uskon tie, 
jota eletään koetusten keskellä. Kapea tie 
ei ole luonnollisen ihmisen mukainen tie. 
Se on tie, jolla kuljetaan Jumalan tahdon 
mukaan. Thurén kirjoittaa, että ”myös 5. 
Moos. 30:15 pakottaa valitsemaan elämän 
tai kuoleman tien. Elämän tie on Herran 
tie, ja sitä vaelletaan, kun noudatetaan 
hänen käskyjään.”

Kristitty elää päivittäin sisäisessä kamp-
pailussa. Kristityn elämä ei ole ulkoisesti 
helppoa eikä aina sisäisesti levollista, 
vaan siihen kuuluu taistelu. Kristittyinä 
elämme taistelevassa seurakunnassa. 
Kohtaamme persoonallisen pahan hyök-
käykset, maailman pahuuden ja oman 
syntisen luontomme kiusaukset. Kapea tie 
on elämää, jossa kohdataan vastustusta, 
koetaan heikkoutta ja turvaudutaan yhä 
uudelleen Jumalan armoon. Se ei ole an-
siotie, vaan uskon tie. Kristus-portti antaa 
pelastuksen, tie seuraa siitä.
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Jeesus Kristus puhuu myös laveasta 
tiestä. Se on helppo ja mukava kulkea.

Sillä tiellä ihminen elää halujensa mu-
kaan, eikä hänen tarvitse tehdä parannusta 
tai kantaa ristiä. Hän saa kulkea niin kuin 
itse haluaa. Siksi monet valitsevat sen. 
Tämän maailman tie on lavea, koska se 
sallii kaiken, ja sillä tiellä ihminen kulkee 
ilman ristiä. Se ei vaadi mitään — mutta se 
ei myöskään vie elämään. Jeesus varoittaa 
selkeästi, että lavea tie johtaa kadotukseen.

Kadotus on iäinen ero Jumalasta. Raa-
matussa tätä kuvataan mm. iankaikkisena 
tulena (Matt. 25:41), ikuisena erona Juma-
lasta (2. Tess. 1:9) ja tulisena järvenä (Ilm. 
20:14–15). Kyse ei ole vain fyysisestä pai-
kasta, vaan ennen kaikkea erosta Jumalan 
yhteydestä, joka on elämän lähde. Jumalan 
tahto ei kuitenkaan ole kadotus, eikä Hän 
tahdo kenenkään joutuvan kadotukseen 
(2. Piet. 3:9). Jumala antoi oman Poikansa 
kuolla, jottei yksikään joutuisi kadotuk-
seen (Joh. 3:16). Kadotus on seurausta siitä, 
että ihminen hylkää pelastuksen.

Jeesuksen sanat kutsuvat vakavaan 
itsetutkisteluun. Portti iankaikkiseen 
elämään on ahdas, vain uskossa Jeesuk-
seen turvautuen siitä voi kulkea. Kerran 
opetuslapset kysyivät Jeesukselta: ”Kuka 
sitten voi pelastua?” Jeesus vastasi: 
”Jumalalle on kaikki mahdollista.” (Mark 
10:26–27) Jumala itse synnyttää uskon 
sanan ja sakramenttien kautta. Jokainen, 
joka ottaa evankeliumin vastaan, saa us-
kon lahjan. Iankaikkiseen elämään vievä 
tie on kapea, mutta Jeesus lupaa pitää 
omistaan kiinni. Kastettuna kristittynä 
voit turvallisesti luottaa, että Jeesus vie 
sinut kerran taivaan kirkkauteen. ”Minä 
annan heille ikuisen elämän. He eivät kos-
kaan joudu hukkaan, eikä kukaan riistä 
heitä minulta.” (Joh. 10:28)

Pentti Marttila 
Aasian aluekoordinaattori ja Hämeenlin-

nan messuyhteisön pastori (Sley)

Millainen isäntä Jumala on?
10. sunnuntai helluntaista 2.8.
matt. 25:14–30

Rippikouluissa on joskus loppukoe. Usein 
tärkeimpänä kysymyksenä on jokin pe-
lastukseen liittyvä kysymys, kuten ”Miten 
ihminen pelastuu?” Haettu vastaus on 
usein ”Jeesus ja armo” tai ”Jeesuksen 
kautta”. Tämä vertaus usein nähdään 
eräänlaisena koetilanteena. Vaan nyt ei 
riitä vastaukseksi Jeesus ja pelokas, tosin 
tuottamaton palvelija lentää pimeyteen. 
Liian usein myös lukija löytää itsensä 
pelokkaan palvelijan roolista ja pääasiassa 
ahdistuu. Mistä tässä on kyse? 

Itse ajattelen evankeliumitekstin yti-
men olevan Jumalan hyvyydessä ja hänen 
tuntemisensa tärkeydessä. Tekstissä on 
todellinen varoitus. Varoitus ei ole siitä, 
että elämän lopussa on koe ja siinä olisi 
parempi suoriutua.

Teksti sijoittuu Matteuksen evankeliu-
miin osana Jeesuksen vertauksia, jotka 
tarkastelevat valmiina olemista eri näkö-
kulmista. Jeesus kertoo tulevasta ajanjak-
sosta, jolloin opetuslapset ja laajennettu-
na kaikki kristityt joutuvat odottamaan 
ihmisen pojan tuloa. Olennaista on, että 
Jeesuksen vertaus sijoittuu odottamisen 
aikaan ja siihen, miten tuo aika tulisi 
käyttää. Teksti antaa ymmärtää odottami-
sen olevan aktiivista.

Evankeliumi lausutaan opetuslapsille ja 
laajemmin kaikille kristityille. Kuitenkin 
alun perin taustalla on todennäköisesti 
myös Jeesuksen ajan juutalaisen temppe-
li-instituution epäonnistuminen käyttää 
talenttejaan. Tämä avaa mielenkiintoisen 
näkökulman yksilökeskeisestä siihen, mi-
ten seurakunta yhteisönä nykyään käyttää 
sille annettuja talentteja. Tekstin voi näin 
myös laajentaa yhteisölle lausutuksi.

Mitä teksti tarkoittaa? Aloitetaan talen-
teista.

Talentti on painonmitta ja rahamäärissä 
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siihen liittyy tiettyä epämääräisyyttä. Kui-
tenkin karkeasti talentti oli valtava sum-
ma rahaa. Jälleen hyvin karkeasti ottaen 
voisi ajatella yhden talentin olevan noin 
viidentoista vuoden palkka. Vielä kerran 
karkeasti tämä tarkoittaisi yhden talentin 
olevan nykyrahassa noin puoli miljoonaa 
euroa. Tämä avaa vertauksen merkitystä 
yllättävän paljon.

Tämä kertoo isännän olleen hyvin 
antelias ja rikas. Palvelijoille annettujen 
summien annetaan ymmärtää isännän 
näkökulmasta olleen aika vähäisiä. Hän ei 
ole myöskään pikkutarkka, vaan pal-
velijoiden oletetaan ymmärtävän, mitä 
varoilla tehdään.

Tekstin huomio kiinnittyy viimeiseen 
palvelijaan.

Palvelijalle uskottiin paljon jo yhden 
talentin muodossa. Hän tiesi tarkoin, 
mitä hänelle on annettu ja mihin tarkoi-
tukseen. Kyse ei myöskään ollut viikoista, 
vaan luultavasti vuosista tai vuosikymme-
nistä. Tämän valossa palvelijan ratkai-
su on mieletön. Hän nimittäin kaivaa 
kuopan ja tiputtaa kaiken sinne. Hän ei 
siis tuhlaa varoja, hän hautaa ne. Palvelija 
väitti toimineensa pelosta, mutta isännän 
sanat kertovat toista. Isäntä ei hyväksy 
palvelijan kuvausta ankaruudestaan. Sen 
sijaan hän kuvaa palvelijaansa kelvotto-
maksi ja laiskaksi. Kelvoton voi tarkoitta 
myös pahaa, ei siis vain epäonnistunutta. 
Palvelija ei halunnut palvella isäntää ja on 
tehnyt vain ja ainoastaan sen verran, ettei 
joudu ongelmiin, kun isäntä palaa. Isäntä 
ei vaikuta olleen hänelle kovin tärkeä. 
Vaikea kuvitella, miten palvelija voi olla 
tekemättä mitään ehkä vuosikymmeniä 
täysin tietoisena hänelle uskotusta valta-
vasta summasta, tehtävästä ja isännästä.

Mitä tämä tarkoittaa meille?
Isäntä on luottanut suunnattomasti 

palvelijoihinsa, hän tuntee palvelijansa 
ja antaa heille kykyjensä mukaan ja antaa 
heille vapauden käyttää varoja hyvin. Ver-

taus olettaa, että palvelijat myös itse tietä-
vät nämä lahjat ja tietävät kutsun niiden 
käyttöön. Yksilötasolla vertaus siis kutsuu 
iloisin ja turvallisin mielin hyödyntä-
mään itsellesi suotuja lahjoja. Varoja kyllä 
riittää, joten edes niiden tuhlaamista ei 
tarvitse pelätä. Vertaus ei varoita tuhlaa-
misesta, vaan hautaamisesta.

Luulen, että liian usein tämä vertaus 
kuullaan väärästä lähtökohdasta, ku-
ten alussa kerroin. Ajatellaan ankaran 
Jumalan vaativan minut huomenna tilille, 
miten huonosti olen käyttänyt säälittävän 
pienen ja silti omasta mielestäni kykyihi-
ni nähden liian ison sijoituksen. Parempi 
siis yrittää välttää riskejä, jotten vaan 
epäonnistuisi ja tilanteeni olisi kahta pa-
hempi. Tämä on täysin väärä käsitys siitä, 
mitä vertaus sanoo.

Itse sanoittaisin viestin enemmänkin 
näin: Jumala on hyvä ja antelias ja hän 
antaa vapauden palvelijoilleen. Ja kun alat 
käyttää Jumalan lahjoja, huomaat niiden 
moninkertaistuvan. Käytä siis kaikkia 
Jumalan antamia lahjoja rohkeasti.

Kolmannen palvelijan ongelma oli, ettei 
hän tuntenut ja vaikuttaa siltä, ettei hän 
paljon pitänyt isännästään. Jos haluat 
olla uskollinen palvelija, opi tuntemaan 
Jumala ja suorastaan rakastu häneen. 
Myöhemmin Matteuksen evankeliumissa 
Jeesus kuvaa, miten hän syntisten ystä-
vänä kulkee meidän puolestamme ulos 
pimeyteen paikkaan, missä itketään ja ki-
ristellään hampaita. Jumala ei ole ankara 
isäntä. Hän on hyvä, antelias, armahtava 
ja rakastava. Häntä on ilo palvella.

Tomi Koho 
seurakuntapastori, Asikkala

Israelin tulevaisuus Jumalan 
käsissä
11. sunnuntai helluntaista 9.8.
room. 11:17–24
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Kysymys Israelista on alituiseen ajankoh-
tainen. Tällä hetkellä se on suorastaan 
päivänpolttava aihe. Tuntuu, kuin koko 
maailma seuraisi, mitä Lähi-idässä ta-
pahtuu. Taistelut Gazassa ja Libanonissa, 
laajenevat siirtokunnat Länsirannalla, 
Jerusalemin asema. Puhuttavaa ja selitet-
tävää riittää. Rauhanneuvottelut Israe-
lissa ja sen naapurimaissa askarruttavat 
poliittisia päättäjiä ja tavallisia kansalai-
sia missä tahansa. Mielipiteet kärjistyvät 
ja menevät ristiin. Vastakkainasettelu 
voimistuu.

Myös kristikunnan keskellä epätie-
toisuus kasvaa. Ei oikein ymmärretä, 
mitä tästä kaikesta kuuluisi ajatella. Yhä 
selvemmin on havaittavissa, että Israelin 
merkitys pelastushistoriassa jää katvee-
seen tai selitetään lähinnä menneenä ja 
päättyneenä historian vaiheena.

Kärjistyneessä tilanteessa asiallisen tie-
don merkitys kasvaa. Tarvitaan avointa, 
arvostavaa keskustelua eri näkökulmista. 
Tämä sananselitys ei ole poliittinen kan-
nanotto, vaan katsaus koko Raamatun ja 
etenkin Roomalaiskirjeen ja pyhäpäivän 
tekstin opetuksiin.

Kaikkivaltias Jumala on historian Herra. 
Se on hänen kertomuksensa (”history is 
his story”). Siksi on tarpeen tarkata hänen 
aiempaa toimintaansa, jotta käsittäisi 
paremmin hänen nykyistä ja tulevaa toi-
mintaansa. Koska hän pysyy iäti samana, 
ei hänen johdatuksensa tai kaitsentansa 
muutu tyystin toiseksi ja vastakkaiseksi. 
Hän ei häily sinne tänne. Hänen olemuk-
sensa säilyy alinomaa muuttumattomana. 
Hän on uskollinen. Hän pitää, mitä lupaa. 
Häneen voi turvata kuin horjumattomaan 
peruskallioon.

Näin vaikkapa Jesaja ennustaa Israelin 
paluun Baabelin pakkosiirtolaisuudesta 
vertaamalla sitä luomisen tai eksoduksen 
tapahtumiin. Kuten Jumala kerran loi 
koko maailmankaikkeuden tyhjästä, hän 
voi ja tahtoo nyt vastaavasti luoda omai-

suuskansalleen uuden elämän ja valoisan 
tulevaisuuden tyhjästä. Tai niin kuin 
hän muinoin pelasti omaisuuskansansa 
Egyptin orjuudesta, hän voi ja tahtoo nyt 
vastaavasti pelastaa heidät Baabelin or-
juudesta (lue ajatuksella esim. Jes. 43:1–7, 
14–21). Hän on yhä sama Jumala, joka 
toimii, kuten hän on toiminut ennenkin. 
Olosuhteitten muuttuessa hän pysyy 
muuttumattomana.

Siksi Raamatun monet kertomukset tai 
profetiat ovat ajan myötä paljastuneet 
”kerroksellisiksi” ja niiden tarkoitus on 
laajentunut paljon ”pidemmälle” kuin 
kukaan lukija olisi alkuaan saattanut 
kuvitella. Pyhiä kirjoituksia tutkittaessa 
seuraa usein varsin kohtalokas virhepää-
telmä, jos niiden sanoma ymmärretään 
kokonaan ymmärretyksi, kun tekstin 
yksi merkitys (monesti sen ensisijainen 
ja pääasiallinen sisältö) on ymmärretty. 
Niillä voi olla muitakin merkityksiä, 
jotka kaikki on silti suoraan johdetta-
vissa niiden eittämättömän kirjaimelli-
sesta tulkinnasta. Menneet tapahtumat 
ennakoivat tulevia tapahtumia. Tällainen 
esikuvallinen eli ns. typologinen selitys 
on raamatullinen lukutapa. Mistään mie-
livaltaisesta tai umpimähkäisestä teolo-
giasta ei siinä todellakaan ole kyse, vaan 
täysin aidosta vastaavuudesta kahden tai 
useamman historiallisen ajankohdan tai 
-jakson välillä.

Siten juutalaisten paluu omalle maalle 
ja Israelin itsenäistyminen 14.5.1948 on 
jatkumoa sille raamatulliselle sanomalle, 
että Jumala kokoaa kansansa maan ääristä 
takaisin isiensä asuinsijoille. Näin hän 
on toiminut toistuvasti ja näin hän toimi 
jälleen kerran toisen maailmansodan 
kauhistavina vuosina ja sen jälkeisissä 
sekasorron hetkissä. Joka oli lukenut, 
mitä oli kirjoitettu, osasi odottaa jotakin 
tällaista tapahtuvaksi. Silti se uutinen löi 
ällikällä kaikki eikä vähiten juuri juutalai-
set itsensä. Nytkö raamatulliset ennus-
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tukset toteutuivat aivan ällistyttävästi? 
Kyllä! Se oli ja on yhä ihmeellistä meidän 
silmissämme.

Room. 11:17–24 vahvistaa, ettei Israelin 
historia ole lopussa, vaan jatkuu yhä. Tuo 
”jalo öljypuu” on yhä elossa ja hyvissä 
voimissa. Itse asiassa kaikki pakanakris-
tityt todistavat siitä. He kuuluvat nyt 
patriarkkojen kanssa samaan sukuun ja 
ovat päässeet osallisiksi heidän ”meheväs-
tä juuresta” (j 17). Galatalaiskirje puhuu 
vastaavasti siitä, että kasteessa uskovat 
on liitetty Kristukseen ja he ovat hänessä 
se yksi ainoa Aabrahamin ”siemen”, jonka 
kautta kaikki maailman sukukunnat tule-
vat siunatuiksi (Gal. 3:16, 28–29).

Siksi on erheellistä väittää, että Jumalan 
uskollisuus Israelia kohtaan olisi jotenkin 
loppunut juutalaisten epäuskon ja osit-
taisen paatumuksen tähden. Ei varmasti 
ole, sillä hän kyllä vastaa aina sanastaan. 
Minkä hän on luvannut, sen hän pitää 
voimassa. Hän ei ole hylännyt omai-
suuskansaansa, vaan täyttää kaikki sille 
antamansa lupaukset. Muussa tapaukses-
sa ei kukaan meistä ikinä rohkene luottaa 
häneen, että hän pitää kaikki meille 
antamansa lupaukset. Niinpä Israelin lo-
pullisesta pelastumisesta on lopulta kyse 
minun pelastumisestani!

Puhe jalosta öljypuusta kertoo myös 
karua kieltään siitä, että Messiaansa 
(eli Jeesuksen) hylänneet juutalaiset on 
kuivina oksina ”taitettu pois” eivätkä he 
pelastu, jos he eivät jälleen tule ”oksaste-
tuiksi” takaisin uskon kautta. Heillä ei siis 
ole olemassa jotain muuta tietä taivaaseen 
kuin syntisinä turvautua evankeliumiin.

Lainaan lopuksi Lutherin kirkkopostil-
lasta 2. joulupäivän evankeliumisaarnaa, 
jossa hän kirjoittaa Matt. 23:34–39 pohjal-
ta lopuksi:

Siis on nyt se varmaa, että juutalaiset 
vielä kerran sanovat Kristukselle: ”Kiitetty 
olkoon se, joka tulee Herran nimeen.” [– –] 

Paavalikin todistaa tämän Room. 11:25, 
26 sanoessaan: ”Paatumus on puolittain 
Israelille tullut, siihen asti kuin pakanain 
täydellisyys tulisi. Ja niin kaikki Israel pitää 
autuaaksi tuleman.” Suokoon Jumala, 
että tämä aika olisi lähellä, niin kuin me 
toivomme. Aamen.

Timo Laato 
TT, FM, LSRY:n pastori, Nakkila

Yksi taistelee, kansa voittaa
12. sunnuntai helluntaista 16.8.
1. sam. 17:37–45, 48–50

Daavidin ja Goljatin kertomus tunne-
taan yleensä kuvauksena altavastaajan 
voitosta. Raamatun omassa yhteydessä 
painopiste on kuitenkin syvemmällä: kyse 
on Herran kunniasta, hänen kansansa pe-
lastuksesta ja siitä, ettei ratkaiseva voima 
ole ihmisessä vaan Jumalassa.

1. Sam. 17 Israel elää sotilaallisessa ja 
hengellisessä kriisissä. Filistealaiset uh-
kaavat maata, Saul on kuninkaana, muttei 
johda kansaa uskossa, ja koko Israel on 
pelon vallassa. Pattitilanne Elan laaksossa 
kärjistyy, kun filistealaisten edustaja Gol-
jat astuu esiin. Hän ei ainoastaan uhkaa 
Israelia vaan häpäisee ”Israelin joukot” ja 
siten itse asiassa Israelin Jumalaa. Siksi 
taistelun varsinainen kysymys ei ole, 
onko Daavid rohkea, vaan kuka on Herra 
ja kenen varassa Israel elää.

Tekstijakso alkaa Daavidin tunnustuk-
sella: ”Herra, joka pelasti minut leijonan 
ja karhun kynsistä, pelastaa minut myös 
tuon filistealaisen käsistä.” Daavid ei 
rakenna itseluottamusta omasta poikke-
uksellisuudestaan, vaan muistaa Jumalan 
aiemman uskollisuuden. Usko ei tässä ole 
epämääräistä optimismia, vaan muis-
tamista: sama Herra, joka on auttanut 
ennen, auttaa nytkin. Daavidin rohkeus 
nousee pelastushistoriallisesta luotta-
muksesta.
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Saulin varusteiden pukeminen Daa-
vidille on kertomuksen tärkeä kohta. Se 
näyttää inhimillisesti järkevältä: ku-
ninkaan asein pitäisi voittaa kuninkaan 
vihollinen. Mutta Daavid ei voi taistella 
toisen varustuksessa. Hän riisuu ne yl-
tään. Kyse ei ole vain käytännöllisyydestä, 
vaan teologisesta vastakkainasettelusta. 
Saul edustaa näkyvää voimaa, inhimillistä 
sotilaallista logiikkaa ja sellaista kunin-
kuutta, joka on menettänyt hengellisen 
keskuksensa. Daavid taas ei luota siihen, 
mikä näyttää vakuuttavalta, vaan siihen, 
mikä on Herran hänelle antamaa. Hän 
lähtee liikkeelle paimenen välinein, mutta 
ennen kaikkea Herran nimessä.

Siksi kertomuksen huippu on Daavi-
din vastaus Goljatille: ”Sinä tulet minua 
vastaan mukanasi miekka, tappara ja 
keihäs, mutta minä tulen sinua vastaan 
Herran Sebaotin nimessä.” ”Herra Sebaot” 
tarkoittaa sotajoukkojen Herraa, taivaal-
listen ja maallisten voimien Herraa. Goljat 
pilkkaa näkyvästi Israelin armeijaa, mutta 
Daavid näkee syvemmälle: vihollinen on 
noussut elävää Jumalaa vastaan. Siksi 
taistelun lopputulos ei riipu ensi sijassa 
aseista, vaan siitä, kuka hallitsee histo-
riaa.

Daavidin viisi sileää kiveä, linko ja ripeä 
hyökkäys eivät tee ihmettä tarpeettomak-
si, vaan osoittavat, että Jumala käyttää 
myös luonnollisia välineitä tahtonsa 
toteuttamiseen. Teksti ei romantisoi heik-
koutta sinänsä eikä kiellä taitoa. Daavid 
osaa sen, mitä paimenena on oppinut. 
Ratkaisevaa kuitenkin on, ettei hän perus-
ta toivoaan taitoonsa. Linko ei ole hänen 
pelastajansa. Herra on.

Saarnaa valmistettaessa on hyvä välttää 
kahta yksipuolisuutta. Ensimmäinen 
on moralismi: ”ole sinäkin rohkea kuin 
Daavid”. Tällöin kuulija jää lopulta oman 
uskonsa ja suorituskykynsä varaan. 
Toinen on allegorisointi, jossa kertomuk-
sen historiallinen todellisuus hämärtyy. 

Teksti on todellinen kertomus Herran 
pelastavasta toiminnasta Israelin histo-
riassa. Juuri siksi se saa myös kristologi-
sen syvyyden.

Daavid edustaa kansaansa. Yksi taiste-
lee, ja koko kansa hyötyy voitosta. Tässä 
kertomus avautuu esikuvallisesti kohti 
Kristusta, Daavidin suurempaa Poikaa. 
Jeesuskin oli monien silmissä vähäinen 
ja halveksittu. Hänkin astui kansansa 
puolesta taisteluun, jossa vastassa olivat 
synti, kuolema ja perkele. Goljatin kaatu-
minen ei vielä tuo maailmaan lopullista 
rauhaa, mutta se ennakoi suurempaa voit-
toa. Kristus on uusi Daavid, jonka voitto 
luetaan hänen kansansa hyväksi.

Tämä antaa myös saarnan sielunhoi-
dollisen suunnan. Teksti kyllä puhuu 
pelosta, uhista ja ihmisen taipumuksesta 
katsoa olosuhteiden suuruutta enemmän 
kuin Jumalan suuruutta. Mutta kuulijaa 
ei pidä ohjata etsimään itsestään ”sisäistä 
Daavidia”. On julistettava Kristusta, joka 
taistelee ja voittaa puolestamme. Siitä 
seuraa uskon elämä: kristitty saa kohdata 
omat ”Goljattinsa” ei oman suuruutensa, 
vaan Herran lupauksen varassa.

Tekstin ydinsanoma on tämä: kun Ju-
malan kansa on avuton ja pelon lamaut-
tama, Herra itse hankkii pelastuksen 
valitsemallaan tavalla. Saarnassa voi 
nostaa esiin kolme painopistettä: Her-
ran kunnian puolustus ja historiallinen 
tilanne, usko joka turvautuu Jumalan 
lupaukseen eikä näkyvään voimaan, sekä 
Daavidin esikuvallinen suhde Kristuk-
seen. Näin saarnateksti ei jää vain roh-
kaisuksi vaikeuksien keskellä, vaan siitä 
tulee evankeliumi Voittajasta.

Tom Säilä 
pastori, Sleyn toiminnanjohtaja, Turku


